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Chargé d'études - Alp'Géorisques

Gérant - Alp’Géorisques

M. J.P. DELABRE (Mairie de Beaurains, urbanisme), n'est pas parvenu a se connecter a la
présentation en ligne. La présentation a ete faite a la mairie de Beaurains le 10 décembre.

Bilan de la concertation — version approuvée

Page 117/ 428




Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

Compte-rendu des échanges

Monsieur Pierre-Yves GESLOT, Adjoint au chef du Service de I'Environnement a la
Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Pas-de-Calais (DDTM62) ouvre
la séance.

Présentation du diaporama réalisé par Alp’Géorisques

Madame Marie-Laure DE FRU, chargée d'études a la mission cavités de la DDTM,
commence la présentation par un rappel des phases précédentes de I'élaboration du
PPR.

Monsieur Lucas LHEUREUX, chargé détudes du bureau d’études ALP’GEORISQUES
déroule le reste de la présentation (jointe au compte-rendu).

|l fait le point sur 'avancement de la mission, la méthodologie d’élaboration des cartes des
aléas et des enjeux, ainsi que la présentation de la premiére version de ces
cartographies.

Des échanges ont eu lieu en fin de présentation afin de répondre aux remarques et
interrogations :

Planning, enquéte publique et concertation :

Mme DE FRU indigue la volonté de la DDTM de mettre en place des groupes de travail au
premier semestre 2021 sur la phase réglementaire afin d’aborder de maniére précise le
contenu du réglement. Ces groupes pourront étre divisés par thématique : mesures sur le
bati existant, sur les projets nouveaux, mesures annexes comme la gestion des eaux
pluviales (proposition d'invitation de I'association ADOPTA), etc.

Mme DE FRU indigue que si tout se passe bien, il est envisagé de lancer I'enquéte
publique sur le projet PPRN au mois de septembre pour une approbation en décembre
2021.

=> M. CHAPUT demande a quelle date est prévue la reunion publique de
présentation des aléas et des enjeux.

=> M. GESLOT indique que la premiére réunion publique sur les aléas sera
organisée juste aprés le porter a connaissance en février/mars 2021 et une seconde
réunion publique est prévue sur le zonage réglementaire avant 'enquéte publique

=> | es participants notent la difficulté de trouver un mode adéquat de présentation
et de consultation du public en raison de la situation sanitaire. Il sera adapté en
fonction des consignes gouvernementales en vigueur.

=> M.CHAPUT signale la difficulté de réaliser une consultation numeérique,
'accessibilité de cet outil n’étant pas garantie a 'ensemble de la population.

Mme APPORA interroge sur les autres modalités de concertation. Qu’est-il prévu outre les
réunions publiques ? (bilan de la concertation)

=> Mme DE FRU indique que le bilan de la concertation d'un PPRN retrace tout ce
qui a éte fait en termes de concertation : réunions techniques (COTEC), réunions de
concertation (COCON), réunions de travail, réunions en mairie, groupes de travail,
etc.
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=> M. GESLOT ajoute qu'il y aura une consultation officielle des communes et
organismes associes (CUA, services de I'Etat, département, etc.) a l'issue du comité
de concertation (fin du premier semestre 2021, juin/juillet/aolt) et avant I'enquéte
publique prévue en septembre 2021.

Mme APPORA demande si le dossier sera mis a disposition du grand public.
=> M. GESLOT indique que le dossier sera mis a disposition du public sur le site
des services de I'Etat au fur et 4 mesure de la validation des étapes. Ainsi, les

éléments sur les aléas et les enjeux seront mis a la disposition du grand public &
l'issue du comité de concertation n°2, prévu en février.

Cartes des enjeux :

Figure 1: Schéma d'élaboration d'un PPRN. Guide méthodologique - cavités souterraines
abandonnées, 2012.

SCHEMA D'ELABORATION D'UN PPRN

3 ans maximum (délai prorogeable de 18 mois) (C.env., R. 562-2)

Prescription du PPRN par arrété préfectoral définissant
le périmétre mis 2 I'étude, la nature des risques pris

en compte, si une évaluation environnementale est
requise (PPR prescrit & compter du 1er janvier 2013)

et les modalités de la concertation et de 'association
(C. envir,, art. R. 562-2)

Elaboration du dossier du projet de PPRN :
— Recueil des données
- Hlaboration des cartes o aléas

- Notification de |"arrété aux maires
des communes et aux présidents
des EPC| compétents

- Publicité et affichage de I'arreté
(C. envir,, arl. R. 562-2)

Fual ST

envir
du PPRN, si elle est requise
(C. envir,, arl. R. 122-18) :

~ Evaluation des enjeux - Ftudes et rédaction du rapport
~ Haboration du zonage réglementaire envl Etoﬂnerpentai
- Rédaction du réglement et de la note de présentation - Consultation

N/

CONSULTATIONS ET ENQUETE PUBLIQUE

Demande d"avis sur le projet de PPRN

(C. envir, art, R. 562-7)

— consells municipaux et organanes délibérants des E.PC.L.
tompétents concernés

— consultation d'autres organismes en fonction du contenu
du projet : départements, régions, S.0.1.S., C.R.PE

v

Ouverture d’une enquéte publique sur le projet de PPRN,
par arreté préfectoral (C. envir, art. R. 123-9)

E

Enquete publique

— Consultation du public

- Consignation des avis dans le registre d’enquete publique
- Auditions des maires concernés

v

Rapport et conclusion du commissaire enguéteur

Modification éventuelle du projet de PPRN

2 mois
(C. envir,, art. R. 562-7)

15 jours de publicité
(C. envir, art. R. 123-11)

entre 1 et 2 mois
(C. envir, art. R. 123-6)

1 mois
(C. envir, art. R. 123-19)

(ne remettant pas en tause I'économie générale du plan)

Approbation du PPRN par arrélé

Publicité du PPRN

préfectoral (C. environ., art. R 562-9) ) (C. environ., art. R. 562-3)

v

- Opposabilité du PPRN

- Annexion du PPRN au PLU (zu plus tard 1 an aprés I'approbation (C. urb., art. L. 126-1)

- Mise en ceuvre des mesures du PPRN
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Le livrable 10-11 détaillant la méthodologie de caractérisation des enjeux n’a pas
été fourni a 'amont du COTEC.

Mme DUBOST : s’interroge sur la prise en compte de la zone U, du PLUi en espace non
urbanisé (ENU) de la carte des enjeux, alors qu’il s’agit d'une zone constructible de
maniére limitée (construction jusqu'a 60 m?). Ce zonage affecte particulierement la
commune d’Achicourt par la forme des parcelles.

=> M. LHEUREUX indique que les zones U, correspondent aux fonds de parcelles
non urbanisés au contact des zones naturelles et agricoles. Les secteurs classes
en ENU dans le PPR tiennent compte de I'urbanisation actuelle et non future.

Pour les grandes parcelles, la méthodologie proposée pour la délimitation des
espaces urbanisés (EU) consiste a appliquer un tampon de 15 m autour du bati de
plus de 10 m?. Cette méthodologie est cohérente avec celle retenue par le PLUI
pour la delimitation des zones Uj ce qui permettra de faciliter I'application des régles
du PPR et du PLU..

=> M. LATURELLE précise que l'objet du classement en ENU n’est pas forcément
d’interdire toute construction, mais d’étre forcément plus restrictif qu’en EU. En
I'espéce, il est envisageable d’ouvrir le réglement de 'lENU du PPRN aux types de
projets autorisés en zone U, (abris de jardin et extensions limitées par exemple).

Mme DUBOST : demande des précisions sur la zone hachurée de la carte de travail et si
les projets dans ces zones doivent étre signalés afin de modifier le zonage.

=> M. LHEUREUX indigue que la zone hachurée correspond a des zones
exposées a un aléa, classé U ou AU au PLUI mais qui se trouvent en ENU dans le
projet de carte des enjeux. Ces zones seront donc réglementées dans le PPR.

=> Mme DE FRU ajoute qu'il s’agit d’'un document de travail ne faisant pas partie
des livrables de l'étude. Il vise & permettre aux collectivités de visualiser les
secteurs sur lesquels des projets suffisamment avancés seraient déja en cours afin
de les classer en espace urbanisé.

=> M. LATURELLE précise qu’il y aura sans doute peu de différence dans les
prescriptions applicables pour les ENU et les EU situés dans la zone d'aléa de
tranchée (sans anticiper le futur réglement). Il est plus important de se concentrer
sur les zones exposeées a l'aléa d’effondrement ou la différence de prescription sera
significative.

M. CHAPUT note la bonne cohérence entre la carte des enjeux et les espaces
effectivement non urbanisés (espaces non constructibles, espaces verts, etc.) mais
s’inquiéte de la constructibilité sur les zones réglementées par des OAP sur Arras,
notamment le long de I'avenue Kennedy classée en aléa fort.

=> M. MAZET-BRACHET répond que le réglement n'est pas écrit, mais que,
compte-tenu des superficies et des enjeux situés dans les zones d’aléas fort et trés
fort, il est difficile d'imaginer de I'inconstructibilité stricte dans ces zones. En espace
urbanisé, il s'agira plutét de prescrire des mesures constructives avec des objectifs
de performance pour les nouvelles constructions.

Cartes des aléas :
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Mme APPORA : interroge sur la prise en compte de données futures qui pourraient
permettre de préciser ou de lever le doute sur certains secteurs.

=> M. GESLOT indigue que la carte d’aléa peut évoluer en fonction des nouvelles
connaissances qui pourraient étre transmises avant I'approbation du PPRN. Elle
pourra faire 'objet d’'un nouveau porter a connaissance. Aprés l'approbation, une
révision simple ou compléte du PPRN pourra étre envisagée si les nouvelles
données sont susceptibles de remettre en cause l'aléa défini dans le cadre du
PPRN.

=> en complément, Mme DE FRU donne I'exemple du PPRN de Valenciennes ou le
comblement d’'une carriére souterraine sous domaine privée et publique a fait 'objet
d’une révision pour modifier l'aléa. Dans I'état actuel, I'inventaire qui sert de base &
la cartographie a comme point d’arrét novembre 2019. Les documents et
informations recues depuis ce laps de temps ne sont pas intégrés dans le projet de
PPRN, mais ont été archivés pour une intégration future. Une vérification est
toutefois faite afin de s’assurer que ces informations ne sont pas de nature &
modifier de fagon significative la carte des aléas (carriere découverte dans un
secteur non répertorié par exemple ou données confirmant de fagon certaine
'absence de cavités). Auquel cas, elles seraient prises en compte dans le PPRN en
cours.

Mme APPORA demande quel accompagnement va perdurer apres le porter a
connaissance de la part des services de I'Etat ?

=> M. GESLOT répond que 'accompagnement reste identique dans le cadre de la
mission cavité mise en place par la DDTM qui vise @ accompagner les collectivites
et les particuliers dans le cas deffondrement ou de découverte de cavités
souterraines (expertise, éligibilité a la CATNAT, moyen d’auscultation, premiéres
préconisations...).

=> M. ABAD ajoute que le BRGM entretient la base nationale des cavités
souterraines, a ce titre reste disponible pour travailler en commun et faire vivre
l'inventaire realisé.

=> Mme DE FRU confirme que le BRGM sera effectivement destinataire de
'ensemble des données visant & alimenter la base de donnée nationale. Le format
des données constituant l'inventaire réalisé par Alp’géorisques est compatible avec
cette base de donnée afin de permettre une intégration simplifiée.

M. FILIOR demande si les zones de préesomption seront assimilées a la zone d’'aléa
certain du réglement ou si elles auront un réglement spécifique.
=> M. MAZET-BRACHET répond que le réglement n’'est pas écrit, mais que pour
des raisons de securité, il est vraisemblable que les prescriptions seront identiques.

M. FILIOR demande quel est le ratio entre zones de présomption et zone d'aléa certain.

=>M. LHEUREUX indique qu’il n’y a pas de statistique réalisée sur ce sujet. De
plus, les principes de représentation impliquent que des zones de présomptions
d’aléa supérieur a@ un aléa certain inférieur viennent les recouvrir. Le ratio évoqué
apparait donc difficile & estimer précisément. Les regles de présomptions et d’aléas
sont rappelées dans les livrables 4 & 8.
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M. THELLIEZ interroge sur le zonage défini sur le quartier Jean-Jaurés (en aléa trés fort
de présomption) alors qu'une étude géotechnique a été réalisée sans aboutir a la
découverte de vide.

=> M. LHEUREUX répond que la présence de cette zone de présomption est liée &
un document de la bibliographie’ (joint en annexe) faisant apparaitre des zones de
carriéres. Les informations y figurant sont jugées trés vraisemblables, mais pas
certaines. La réalisation d’'une étude microgravimétrique (en zone urbaine) et la
réalisation de sondage de contréle sur des secteurs localisés sont insuffisantes
pour lever la présomption sur 'ensemble du quartier.

=> M. LEFEBVRE indiqgue que l'analyse microgravimeétrique est une méthode
efficace pour la recherche des vides, mais qui reste sensible a I'expérience de
I'opérateur.

=> M. MAZET-BRACHET précise que la microgravimétrie est une méthode
intéressante qui mesure des anomalies infimes de la gravité terrestre. Elle donne
de bons résultats pour des cavités de grande dimension et plutét proches de la
surface, avec des réserves en milieu urbain. La précision et la fiabilité des résultats
sont largement fonction de I'expérience de l'opérateur. |l rappelle également que
dans le cadre de sondage de contrOle, la réalisation de sondage carotté n'est pas
nécessaire et que les sondages destructifs, de colt moindre, sont suffisants. Il est
également nécessaire de laisser les sondages rencontrant des vides tubés afin de
realiser de possibles investigations ultérieures (passages cameras).

M. THELLIEZ souhaite connaitre les éléments qui ont conduit @ un zonage en aléa trés
fort de présomption sur le quartier Diderot au nord de I'hippodrome.

=> M. LHEUREUX indigue que la présence de cette zone de présomption est liée a
un document de la bibliographie? (extrait du document 2 joint en annexe) faisant
apparaitre une « zone de carriéres ». L'information est jugée trés vraisemblable.
On observe également, au niveau de la piscine de Daullé, a proximite de cette
zone, la présence d'un sondage (ARR344) ayant rencontré du vide remblayé (entre
18 et 22 m).

=> Hors reunion, par complément adresse par courriel le 31/12/20, Mme DE FRU
précise que les quartiers des Blancs Monts et de I'Hippodrome se sont construits
dans les années 60 (maison de retraite en 1969 selon les vues aériennes de
I'époque), il n'est donc pas impossible que l'ingénieur géologue de maison familiale
de Cambrai ait eu connaissance de la deécouverte de cavités lors d'une ou
plusieurs opérations de construction. En plus de ces eléments, plusieurs indices,
plus anecdotiques laissent supposer la présence de carrieres dans ce secteur,
notamment :

» la toponymie, il est trés probable que le mot "blanc mont" ait été donné au
quartier en raison de la présence de craie (assez récent car en 1950 le scan
IGN indigue seulement “faubourg Baudimont » ;

* en raison d’une suspicion de vides souterrains, 'OPDHLM a engage une
étude micro-gravimétrique et des sondages pour une opération
“Salamandre”, rue Faraday/Arago/Lavoisier/Galilée. Ce qui suggére que des
vides ont été soupgonnés a I'époque dans le secteur.

1. Document 1: « Les carrieres souterraines d’Arras ;. Géologie, archéologie et Histoire — Bulletin
d'information des geologues du Bassin de Paris. 2015 — Volume 52 — N° 3 — Septembre. ». BD_DOC : XXX
173 : joint en annexe.

2. Document 2 : Compte-rendu de la visite de Monsieur Fievez — Ingénieur géologue a la maison familiale de
Cambrai. Département du Nord, service de linspection des carrieres souterraines. 6 avril 1972. BD_DOC :
XXX 189
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Réglement :

M. GIBOT souhaite connaitre les types de mesures prescriptives qui pourront étre prises
dans le reglement.Y aura-t-il des différences de réglementation entre les zones d'aléas
certains et les zones de présomption ?

=> Mme DE FRU indigque que la mesure incontournable & prévoir sera la réalisation
d’études geotechniques visant & détecter et adapter le projet a la présence de
vides souterrains. Ce qui est déja le cas lorsque qu’on dépose une demande
d’autorisation de permis de construire, mais qui reste une recommandation forte.
Dans le cadre du PPR ce sera une obligation.

Ensuite, le réglement pourra prescrire l'atteinte d'objectifs de performance (par
exemple, le projet devra résister & la survenue d’'un fontis de 5 m de diamétre),
sans toutefois prescrire des mesures constructives, qui reste du réle du
constructeur (notamment pour prendre en compte les évolutions des techniques de
construction). Ce type de mesure est déja prescrit dans les PPR Minier :

» Dans les zones soumises a 1'aléa « Effondrement localisé faible » (R3,), les constructions, installations,
voiries, mseaux et équipements techniques' doivent étre congus pour résister & 'apparition dun
fontis de diametre inférieur & § m dans la mesure ob ceux-ci ne fragilisent pas la stabilité de
I'existant vis-a-vis du risque minier ¢t n’auront pas dimpact sur I'akéa ;

Figure 2: Exemple de prescription du PPRM du Béthunois

Concernant linfiltration a la parcelle'eau étant un des principaux facteurs de
déstabilisations des cavités souterraines, il est vraisemblable qu'elle sera interdite
dans la zone daléa. Toutefois, si I'ameénageur démontre qu’il a identifie des
secteurs sans cavité ou il pourrait infiltrer, cela pourrait étre toléré. Cela est déja le
cas aujourd’hui dans les dossiers instruits par la police de I'eau en zone de cavités
souterraines (ilot Morel par exemple).

Enfin, des techniques existent pour construire en zone de cavité, la plus simple
etant de combler ou de réaliser des pieux. Suivant le type de projet, cela peut
apporter un surco(t, mais qui est de plus en plus anticipé par les constructeurs
dans la région.

=> M. LATURELLE conclut que les régles restent donc a définir. Des reunions
thématiques (assainissement, construction...) seront organisées pour balayer tous
les sujets.

M. GIBOT note la contradiction entre la volonté de lutter contre le ruissellement et la non-
infiliration des eaux en zone de carriéere, tout en reconnaissant que le risque
d’'effondrement en cas d'infiltration est plus important.

=> M. LATURELLE indique que, dans le cadre du PPRN, il est possible de
soumettre les projets a la realisation d'une etude. Aussi, il sera possible de
demander gu’'une étude certifiant que l'infiltration n'aura pas d’impact sur la stabilité
des cavités soit réalisée et qu'une attestation soit fournie dans le permis de
construire ou le permis d’'aménager.

=> Mme DE FRU : indique que la seule zone qui pourrait faire I'objet de mesure

plus contraignante d’interdiction sont les terrains se trouvant a I'aplomb des ERP
souterrains (Wellington et Boves) pour des raisons de sécurité vis-a-vis du public.
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M. ... (auteur non identifié) s'interroge sur les surcodts engendrés par la réalisation
d’études prealable (notamment les sondages) et des travaux nécessaires pour repondre
aux prescriptions du PPR.

=> Mme DE FRU indique que les constructeurs intégrent les surcolts liés a la
réalisation des sondages généralement dés le stade avant projet lorsque les zones
a risques sont connues. Pa railleurs, la demande d'études géotechniques tend a se
généraliser (exemple dans les zones de retrait-gonflement des argiles, ol la
réalisation de sondage est désormais obligatoire pour les aléas moyen et fort).

Pour l'existant, le fonds Barnier peut subventionner les collectivités pour la
réalisation d’études techniques (type secteurs Jean-Jaurés) ou de surveillance.
Pour les particuliers, il existe un systéme de subvention des études et travaux.

=> M. FILIOR confirme et précise que les taux de subvention des études et travaux
pour les particuliers sont actuellement de 30 % et de 40 % pour ceux prescrits par
un PPRN. Des discussions sont en cours, afin de les amener a évoluer a 80 %
pour les travaux et études sur I'existant afin de les homogénéiser avec les mesures
prises pour I'inondation. La décision devrait &tre prise au cours du premier trimestre
2021.

Inventaire Achicourt — Arras - Beaurains :

M. ABAD s’interroge sur l'integration des données a la base de données nationale des
cavités souterraines ?

Mme. APPORA demande en outre quand les données seront transmises, et sous quelle
forme.

=> Mme DE FRU répond que les données de I'inventaire seront transmises a tous
les acteurs concernés (base de données documentaire et cartographie au format
SIG) afin de faire vivre cet inventaire (données a jour de novembre 2019 et
compatibles avec le PPR). Les données nouvelles pourront y étre apportées au fur
et a mesure. Le cahier des charges de I'élaboration de l'inventaire demandait que
les données produites pour le PPR soient compatibles avec la base de données
BRGM.

Mme DE FRU précise toutefois que seront exclus de cette transmission les
documents soumis a droit d’auteur (livre, LIDARRAS, études de particulier, etc.) et
les téemoignages non anonymises.

=> M. ABAD indique qu’il faudra étre attentif @ avancer de fagon parallele afin de
mettre a jour la base de données BRGM.

Inventaire CUA :

Mme APPORA s’interroge sur de possibles autres dossiers PPR au niveau de la CUA

=> M. LATURELLE indigue gue nous n’en sommes pas encore a ce stade et que le
rattachement d’autres communes au dossier PPR d’Achicourt, Arras et Beaurains
n'est pas envisagé a ce stade. Toutefois, d’autres procédures pourront étre lancées
individuellement ou par groupe de communes mais cela fera l'objet d'une
eventuelle autre réunion.
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Conclusion :

M. LATURELLE rappelle que les observations et remarques sur les cartes d'aléas et les
cartes d’enjeux peuvent étre réalisées jusqu’a début janvier. La réunion de concertation
visant & valider les aléas et enjeux sera organisee d’ici fin janvier début février, suivant
I'évolution des consignes sanitaires.

Mme DE FRU rappelle que la mission cavités de la DDTM reste disponible pour
accompagner les collectivités lors de la survenue d'effondrement ou de découverte de
cavités. Il est indispensable de faire remonter toute survenue de désordre afin de pouvoir
les constater, les recenser et conseiller sur les suites a donner avant toute intervention de
comblement, y compris sur les voiries, les jardins et les champs.

M. GESLOT précise qu’il est important de faire remonter toutes les donnees disponibles
afin que celles-ci puissent étre prises en compte dans le futur PPR.
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ANNEXES

Extrait du document 1: « Les carrieres souterraines d’Arras : Géologie, archéologie et

Histoire — Bulletin d'information des géologues du Bassin de Paris. 2015 — Volume 52 — N°
3 — Septembre. ». BD DOC : XXX 173

L_:; Turonien

]:] Coniacien
W Carmiére de crale

?——“'m

Fig. 2 : Arras et les camigres de craie dans leur environnement géologique

L'arc carrier arrageois est figuré par le trait en firefe. Caméres citées dans le texte ~ Auckiand (4), Blenheim (B), les Boves (Bo) Chnstchurch (Ch),
Nelson (N), Thompson (Th), Wellington (W).

Fig. 2 : Arras and the chalk guarries in their geological setting.

The Arras guarry arc is illustrated by the dashed line. Quarries cited in the text : Auckiand (A), Bienheim (B), les Boves (Boj Christchurch (Ch), Nelson
(M), Thompson (Th), Wellington (W).
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l.10.

1. Diaporama

Réunion du comité de concertation

COMITE DE CONCERTATION DU 11 MAI

Elaboration du Plan de
Prévention des Risques
Mouvements de Terrain
liés aux cavités
souterraines

Communes d'Achicourt,
Arras et Beaurains

n°2 du 11 _mai 2021

Présentation de la carte d’aléa
et de la carte des enjeux

Rappel des étapes précédentes

=> Procédure PPR

* Grands principes du PPR :

- Apporter une connaissance plus fine des zones a
risques et du niveau de danger ;

- Eviter laggravation des phénoménes par une
gestion adaptée du risque ;

- Diminuer la vulnérabilité des biens exposées et
adapter et maintenir furbanisation a ce risque.

* Les points de vigilance :

- Concertation avec les collectivités

— Délai délaboration

- Etat ponctuel de la connaissance

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Rappel des étapes précédentes
=> Concertation

Concertation préalable

2014 - 2016

Réunion avec les collectivités
(services technigues et élus)
Engagement des collectivités dans 1élaboration
d'un PPR (2016)

Brescription du PER

2016

Reéalisation de I"inventaire

2017-2018

Comité technique : 18 septembre 2017, 21
décembre 2017 et 04 avril 2018
Comité de concenation : 24 avril 2018

|Caractérisation des phénoménes

2018-2019

Comité technique : 16 mai 2018 et 21
septembre 2018
réunion avec les services publics (archéalogies,
assainissement...) et les organismes privés
(cours des comples, université, )

Caractérisation des aléas

2019-2020

Comité technique : 13 juin 2019 et 04 décembre

comité de concertation : 18 novembre 2019
Groupe de ravail « gestion de I'urbanisme » :
11 septembre 2020

Caractérisation des enjeux

2020

Comité technique : 04 décembie 2020

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

EN

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
sibest

st
Fraaid

Ex
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement

Aleas

Planning

Echange

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement
Aleas

Méthode
Carte

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

Ordre du jour

* Rappel des étapes précédentes
* Point sur l'avancement de la mission

= Cartes des aléas

— Rappel de la méthode
— Présentation de la carte

* Cartes des enjeux

— Présentation de la méthode
— Présentation de la carte

* Planning
* Echanges

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Rappel des étapes précédentes

2021

=
PRE
D
s

FET
U PAS-DE-CALAIS

P EN
=> Procédure PPR PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
Commune LAON NALENCIENNES

Pourquol un PPRI?

(facteur aggravant)

Nombreux effondrements
Absence de systéme de gestion des eaux usées et pluviales

Nombreuses carriéres en zone trés urbanisée
Cartographle précise des carriéres

Délais d'élaboration

1880 - 2001

1906 - 2008

Points positifs

Sauvegarde du patrimoine de la commune
Sensibiisation de la population aux risques
Réduction des dommages causés au persannes et aux

biens
Raccordement des habitations aux réseaux d'assainissement |

Gestion de [urbanisation
Financement o opération de comblement des.
secteurs de camires les plus dégrages

Complexite dans les demarches de comblement
tripartite

mabifisables)

Mise en place de plusieurs ooligations pouvant tre percues
Points négatifs | comme i i les

pour
(collectivité — riverain — Etat)

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Point sur I'avancement de la mission

=> Réalisation des cartes

Mise a jour des cartes informatives des phénomeénes
~ Prise en compte des données récentes

- Affichage des incertitudes

Réalisation des cartes d'aléas

- Fiches diagnostics de cavité de niveau 1 IFSTTAR

Réalisation des cartes d'enjeux

Actions de concertation et d'association avec les
collectivités sur les volets techniques

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Enjeux
il

Planning

Echange

Aleas

Méthade
Carte
Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange
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Méthode d'évaluation des aléas
=> Définition

ALEA ]

Intensité

Ampleur des désordres, impacts ou nuisances
Potentiel de gravité sur les personnes, les biens et usage du sol

X

Probabilité d'occurrence
Prédisposition du site a étre affecté par un phénomeéne

— Echéance PPRN : long terme (100 ans)

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Méthode d'évaluation des aléas
=> Classification - aléa effondrement « F »

Présomption («p»)  Improbable Probable  Trés probable
| Probabilité|
d'occurrence Faible Moyenne Forte

= |Intensité

d Faile (F1a) | Faible (Fla) | Moyen (F2a)

i |Limitée Faible (F1) Mayen (F2) Moyen (F2)
et < 10m [ Modeérée Moyen(F2) | Moyen (F2)

| levee | Moyen 2

* Appréciation géotechnigue générale.

* Chambres et piliers — aléa effondrement généralisé
Tableau de croisement profondeur/défruitement

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Cartographie des aléas
Légende

Plan de Prévention des Risques Mo\
Torrain liés aux cavités souterraines

Carte d'sléa

effondroment de cavités souterraines
A = EA
s m w
i ret . = [
. - w
p— l

D

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

bt

Point d'avancement

Carte
Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

En
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement

Carte

Enjeux

Planning

Echange

ER

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
it

e
Pangaie

Point d'avancement

Méthode

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

Méthode d'évaluation des aléas
=> Rappel

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
st

Epuiné
e

Une méthodologie présentée en comité de concertation
le 18 novembre 2019

e

La cartographie des aléas a été présentée en comité Point davancement
technique du 4 décembre 2020

Carte
Enjeux
Méthode

Carte

Planning

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Méthode d'évaluation des aléas
(3]

=> Classification - aléa effondrement « F » PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

= Efanrement dintensté moirée (3 <D <10 )
(== 2 Anas le 08 oecembrs 2018 Point davancement

Carte

Enjeux
3 Méthade
: Cai
. .,-‘\ & E 'ﬁ Planning
X L. e .
Effordrement dintensté levée (10 m) & Beauains ‘Effondrement généraiss L= juin 1961 & Clamart Echange
leLjun (idkem s Esnest Renan a Achicourt e 12 mai

i
1625 — daméve 5)m 4 a 14 rue de Bapaume)

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Cartographie des aléas
Centre-ville d’Arras

EN
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Bilan de la concertation — version approuvée

Page 130/ 428



Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

Cartographie des aléas
Systeme Saint-Sauveur

Ex
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point davancement

Methode

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Cartographie des aléas
Beaurains

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement

Methode

Enjeux
Méthode
Car

[

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Méthode d'évaluation des aléas
=> Classification - aléa effondrement « F »

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
Lt

Epait

Fraoie

Point d'avancement

Carte

Tassement angle rus du Berry /e de
Gascogne ahre=

Effongrement dun abri de tanchie
aflmard & Besurains, le 14 mars 2008 Enjeux
Méthode

Carte

Planning

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Achicourt

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Cartographie des aléas

Méthode d'évaluation des aléas
=> Classification - aléa tranchées « T »

Zone du tranchées
vraisemblables

Categorie
avec cavités  annoxes Faibler (11)

Aléa

Aléa spécifique

lié a la présence

potentielle de plusieurs phénoménes :

* Tassement

Affaissement

* Effondrement localisé.

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Légende

Cartographie des aléas

Gommame d"Achicourt

des
Terrain liés aux cavités souterraines

Carte d'aléa
tranchées et cuvrages souterrains annexes
[

[ ar

y\’i’év W we e

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

EN
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Point d'avancement

Methode

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
b

Flnsat

=
e

Point d'avancement

Carte

Planning

Echange

ER
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

it
i

Frasmaié

Paint davancement

Méthode

Enjeux
Méthode
Carte

Planning

Echange
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Cartographie des aléas Méthode d'identification des enjeux Ex
E'I'..IE;EIS-DE-CALAIS

Faterai

Tranchées et ouvrages annexes PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Attribution simplifiée :
* Espace urbanisé (EU)

* Espace non urbanisé (ENU)

Point davancement Point d'avancement

Identifications des établissements et ERP sensibles

Aléas
Méthode Méthode
" Carte
PLUI
Enjeux
Méthode Utilisation de certaines zones (parcs, zones activités, etc.)

Carte Carte
Zone U non homogeéne en terme d'urbanisation actuelle

Planning Planning

Echange

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021 PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Méthode d'identification des enjeux Méthode d'identification des enjeux

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

bt
i

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
s

Franemi

Une premiére version présentée en comité technique du 4

Délimitation des enjeux affinée avec chaque commune et 13 e

CUA dans le cadre de réunions bilatérales :

seinssen
o

amrinn
it b

- i - Sicrlil

Maeenras T

Point davancement Point davancement

ro eaichi s
) - Aléas

P— i CUA : le 28 janvier 2021 Carte

Beaurains : le 10 décembre 2020 Aléas

Achicourt: le 12 janvier 2021 Méthode

Carte

Arras : le 14 janvier 2021

Planning Planning

Echange Echange

— 1 carte de travail (différence PLU/PPR dans les zones exposées)
PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Cartographie des enjeux Cartographie des enjeux

- ER gus ; EN
Légende PREFET Effondrement de cavités souterraines PREFET
DU PAS-DE-CALAIS DU PAS-DE-CALAIS
e it
e enae
Pian de Prévention des Risques « de Plan de des Risques
Terrain liés aux cavités souterraines Tenrain liés aux cavités souterraines
Carte des enjeux exposes. ‘Carte des enjeux exposeés
efondrement de cavités souterraines tranchées et suvrages Mmh annexes
g p—
- [ = Point davancement
[ [t
Algas

Méthode
Carte

Méthode Méthode

Planning Planning

Echange

Echange

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021
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Cartographie des enjeux
Tranchées et ouvrages annexes

Bilan des enjeux exposés

e Superficie

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
Liteut

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
proe)

Bt

Pttt

+  Alsaeffondrement de cavités soulstaines

Zone non ubanisée Toral g
suface. sulace sulaca surtace surlace suface A Comageer
(58] | parcstairs ) | pascaliasa { parcallare { %)
Achicaur 19 5, 60 %0 k3 136
Point d'avancement | i i = = S = Point d'avancement
Bowmins | 106 253 @ B 1% 31
Aléas Aléas
+ Ala tranchée el cuiages sniexes.
Méthode
Carte
Suitaco parcalas impacioo par |'alea ianchi
Zonz non nisde Tor
surface suface sulace surlace surlace. suface
Méthode (%) parcehaire (ha) lara parcellare %)
Achicout | 194 E] 158 () 3 | we |
Armas 13 84 384 387 513 31
Pllnnlng Buawams 260 2§ 219 0o 4 800

Planning

Echange Echangs

PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021 PPRNMT d'Achicourt, Arras et Beaurains - COCON 2 - 11 mai 2021

Bilan des enjeux exposés -

Nombre de bdatiments PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Bilan des enjeux exposés -

Surface bdtie PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

. Alen sfiondremant de caviés soutemaines +  Alga afiondrement de cavitds souterrainas

T i Tl ot SOk e i e
: Toul : -
Tombede | Nombre S | mowbueds | Nombuos | nembeds | Mowbe o S o) -]
b 56)|_blments | bitiments (5| bbments | smeres ST o e
Ao [ 11 FE¥) 70 7 17 00 s 2 I
A & 1z 8704 a1 8710 414 : : L i A
| avs » 2 i at s a4 Point dravancement Beanars | 0% £ 7L Paint davancement
Aléas Aléas
+ Aiéa tranchée ef otvrages annexes e i ss
Méthode Méthode
atiments impactés par I'al6a tranchee. Carte Carte
Zone Toal
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2. Compte-rendu

A\ EX
/ g PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
‘/
Alp'Géorisques / f""gii:ii

Fraternité

COMPTE RENDU DE LA REUNION DE CONCERTATION N°2
DU 11 MAI 2021

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement de cavités
souterraines civiles et militaires des communes
d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 11 mai 2021 de 14h30

Lieu: CUA / Visioconférence
Cadre : PPRN Mouvement de terrain
Objet : Comité de Concertation n°2

Rédacteurs : Marie-Laure DE FRU / Didier MAZET-BRACHET

Présents :

Mesdames :

Mme I. APPORA CUA — Responsable prévention et gestion des risques

Mme E. BEAUMONT Mairie d’Arras — Elue, Quartier Centre

Mme D. BOCQUILLET Mairie d’Arras — 1¥* Adjointe

Mme K. BOISSOU Mairie d’Arras — Elue, Quartier Sud

Mme Z. OUAGUEF Mairie d’Arras — Elue, Quartier Ouest

Mme ML. DE FRU DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Chargée d’études

Mme V. DUBOST CUA — directrice de I'Urbanisme

Mme M. FATIEN Mairie d’Arras — Adjoint au Cadre de Vie et au Patrimoine Communal
Mme F. SIMON Mairie d’Arras — Directrice du Dpt Urbanisme Aménagement Commerce
Messieurs :

M. 0. ABAKAR Mairie d’Arras — Cabinet du Maire

M. A. CASTANIER Secrétaire général de la préfecture — Sous préfet d’ Arras

M. B. CHAPUT Mairie d’Arras — Directeur Adjoint aménagement du territoire

M. D. BOURGEOIS Mairie d’Arras — Adjoint a I'Urbanisme et au Commerce

M. G. BETENCOURT Mairie d’Achicourt — Directeur des services techniques

M. J. DELABRE Mairie de Beaurains — Directeur service accueil population urbanisme
M. C. FERET Mairie d’Arras — Adjoint aux finances

M. JP. FERRY Mairie d’Arras — Adjoint a la Cohésion Sociale, Territoriale et au Logement
M. PY. GESLOT DDTM62/SDE — Adjoint au chef de service

M. P. LEFEBVRE Mairie d’Arras — Conseiller Sécurité et a la tranquillité publique
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M. P. LEMAIRE Mairie d’Achicourt — 17 Adjoint

M. L. LATURELLE DDTMG62/SDE — Unité Gestion des risques — Responsable de ['umité

M. G. LENZI Mairie d’Achicourt — Responsable du service urbanisme

M. FX. MUYLAERT Mairie d’Arras — Adjoint au Patrimoine Architectural Historique et
Archéologie

M. JL. PETIT Mairie de Beaurains — 1% Adjoint

M. D. THELLIEZ Mairie d’Arras — Responsable Ingénierie et aménagement des espaces publics

M. C. TOURNAY Mairie d’Arras — Directeur de la Communication

M. JF. RATEL Préfecture du Pas-de-Calais — responsable du bureau des installations classées,
de 1"utilité publique et de I'environnement

M. A. VAN GHELDER CUA — 6° Vice-Président chargé de I’Urbanisme

M. D. MAZET-BRACHET |Bureau d’études Alp’Géorisques

Compte — rendu des échanges

En raison des conditions sanitaires ef des mesures de lutte afférentes, le comité de concertation
s’est déroulé en visioconférence.

Ouverture de la séance et présentation

M. CASTANIER, Secrétaire Général de la préfecture du Pas-de-Calais ouvre la séance. L'objet de la
réunion est de présenter et valider les cartes d’aléas et d enjeux.

Mme DE FRU, chargée d’études mouvements de terrain et cavités souterraines a la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer du Pas-de-Calais (DDTM62) reprend ['historique du
dossier puis donne la parole a M. MAZET-BRACHET, gérant du bureau d’études
ALP’GEORISQUES (AGR), qui déroule la présentation (jointe au compte-rendu).

Cartographie des aléas

La méthode de caractérisation des aléas a été présentée aux élus et validée suite au comité de
concertation du 18 novembre 2019. M. MAZET-BRACHET fait un bref rappel de la méthode avant
de présenter les cartes d’aléas produites.

M. LEMAIRE, I adjoint a la mairie d’Achicourt, souhaite savoir si les cavités naturelles (réseau
karstiques par exemple) ont également été recensées.

= M. MAZET-BRACHET. indique que certaines poches de dissolution ont pu étre
observeées en carriere, néanmoins elles sont de trés faibles dimensions et colmatées. Il a été
considére qu’elles ne sont pas de nature a provoquer de désordre en surface. Aucune doline
n’a pu étre identifiée sur le secteur d’études. Les cavités sont principalement anthropiques.
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Cartographie des enjeux

M. MAZET-BRACHET, détaille la méthode d’évaluation des enjeux avant de présenter les cartes
d’aléas produites.

Cette méthodologie a été présentée en comite technique le 04 décembre 2020, puis a fait ’objet de
groupes de travail bilatéraux avec les collectivités, le 10 décembre 2020 en mairie de Beaurains, le
12 janvier 2021 en mairie d’Achicourt, le 14 janvier 2021 en mairie d’Arras et le 28 janvier 2021 a
la communauté Urbaine d’ Arras.

Mme DUBOST, Communauté Urbaine d’Arras (CUA), responsable du service Urbanismie,
s'interroge sur les impacts de la réglementation sur les zones impactées par les aléas. Par exemple,
les zones Uj pour lesquelles le PLUi actuel autorise les constructions, sont considérées en partie
comme de [’espace non urbanisé dans la cartographie des enjetix.

=> M. MAZET-BRACHET, rappelle que le zonage réglementaire correspond au croisement
entre les cartes d’aléas et les cartes d’enjeux.

Chaque zone disposera d’une réglementation spécifique suivant que 1’on se situe en zone
urbanisée (EU), ou non urbanisée (ENU). Le Plan de prévention des Risques (PPR) tient
compte de I'urbanisation actuelle et non future.

Les dispositions réglementaires dépendront également du niveau d’aléas auquel sont exposes
les enjeux.

Ainsi, les zones U; correspondent aux fonds de parcelles non urbanisées au contact des zones
naturelles et agricoles. Aussi, elles sont donc classées en Espace Non Urbanisé (ENU) sur la
cartographie des enjeux.

=> M. LATURELLE, responsable de I'Unité Gestion des Risques a la DDTM du Pas-de-
Calais précise que I'objet du classement en espace non urbanisé n’est pas d’interdire toute
construction, mais d’étre forcément plus restrictif qu’en espace urbanise.

Sur le cas précis des zones U; du PLU;, 1l est envisageable d’ouvrir le réglement du Plan de
prévention des risques, en espace non urbanisé, aux types de projets autorisés en zone Uj
(abris de jardin et extensions limitées par exemple). Des groupes de travail sur 1" écriture du
reglement du PPR seront mis en place en associant les services de la CUA. Ce point
particulier pourra étre rediscuté dans ce cadre.

Mme BOISSOU, Mairie d’Arras — Flue, Quartier Sud, demande des informations sur [I'aide
apportées aux citoyens dans leurs projets de construction, notamment en cas de présence de cavités
souterraines (travaux a envisager, comblement).

=> Mme DE FRU, Chargée d’études Mouvements de terrain et cavités souterraines a la
DDTM du Pas-de-Calais mdique qu’une mission « cavités souterraines » dédiées a ces
questions existe en DDTM en lien avec la préfecture, le Bureau de Recherche Géologique et
Miniére (BRGM), le service Risques Naturels de la DREAL et depuis juin 2020 avec la
responsable prévention et gestion des risques de la CUA.

L'un des objectifs est d’apporter appuis et conseils, aux collectivités et particuliers, sur la
gestion des cavités souterraines, notamment en termes d’études, de travaux et de
financements.

En effet, des subventions mobilisant le Fonds de Prévention des Risques Naturels Majeurs
(FPRNM dit Fonds Barnier) sont possibles. pour les collectivités et les particuliers. La
mission cavités souterraines de la DDTM peut apporter un appui technique pour la
constitution des dossiers.
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Enfin, elle intervient également dans le constat des désordres dans le but de recenser les
phénomeénes, d’en déterminer les causes probables et d’orienter le citoyen et la commune sur
les démarches a entreprendre (reconnaissance de 1’état de catastrophe naturelle par exemple).

=> M. LATURELLE annonce que pour ce qui concerne le taux de financement des études et
travaux de traitement et comblement de cavités souterraines, celui-ci a été récemment porte
Jusqu’a 80 % du TTC pour les particuliers.

Mme BEAUMONT, Mairie d ' Arras — E?ue, Quartier Centre, souhaite connaitre les obligations lors
des ventes/achats de biens immobiliers.

=> M. LATURELLE signale que pour toute transaction immobiliere d’un bien immobilier
(bati ou non bati) situé dans une zone couverte par un plan de prévention des risques prescrit
ou approuve, le vendeur a obligation d’annexer au contrat de vente un état des risques et
pollutions.

En général, pour les ventes, I'information acquéreurs/locataires (IAL) incombe aux notaires.

=> M. MAZET-BRACHET précise que cette obligation concerne également tous les bailleurs
qui s’exposent a des sanctions (réduction sur les loyers par exemple) s’ils ne fournissent pas
ce document a leur locataire.

=> M. MUYLAERT. Adjoint au Patrimoine Architectural Historique et Archéologie a la
mairie d’Arras, souligne qu’il s’agit de la méme obligation dans les zones inondables par
exemple.

=> Mme SIMON., responsable du service urbanisme a la mairie d’Arras, ajoute que parmi les
documents préalables a la vente figure également le certificat d’urbanisme qui précise les
risques naturels.

M. THELLIEZ, Responsable Ingénierie et aménagement des espaces publics a la mairie d’4rras
commente les chiffres importants présentant les surfaces exposées au risque. Est-il possible d’avoir
un comparatif avec les autres communes dotées dun plan de prévention des risques (Laon ou
Valenciennes par exemple).

=> M. MAZET-BRACHET ne connait pas ces secteurs en particulier.

=> Mme DE FRU. n’a pas de chiffres précis a communiquer pour ces deux communes.
néanmoins, pour la Ville de Laon, les zones exposées aux risques concernent 1'intégralite de
la ville historique. En effet, le sous-sol de la « montagne couronnée » a été exploitée sur
plusieurs niveaux (caves, carrieres de craie et de sables). La commune est dotée dun plan
d’exposition aux risques depuis 1990, révisé en Plan de prévention des risques en 2001. Un
service des carrieres a été créé en 1993 qui doit étre consulté pour tout projet ou
amenagement réalisé dans les zones soumis aux aléas.

=> En complément de la réunion : Pour les 11 communes lilloises impactées par le risque
caviteés, les derniers chiffres présentés faisaient état d’environ 70 000 habitants impactés pour
180 hectares et 130 km de voirie.

Afin d’illustrer les propos. les cartes réglementaires du PPR de Laon et du PER de Lille
(commune de Lezennes) sont présentées en annexe 2 du compte-rendu, les documents
concernant les PPR de Laon, Valenciennes et Lille sont disponibles sur les sites Internet des
services de I’Etat des départements concernes.
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Mme BOCQUILLET, Ieére adjointe a la mairie d’Arras demande qui a la charge des services des
carriéres ?

=> Mme DE FRU indique qu’en général les services des carriéres sont géres par les
collectivites territoriales :
* le service de carriere de Laon est municipal ;

* le service commun des carrieres de Lille est rattaché a la ville de Lille et financés par
les 11 communes de la Métropole Lilloise impactées par le risque. Ce service
intervient notamment sur les reconnaissances, inspection, cartographie, diffusion de
I’information et mstruction des permis de construire.

* Le plus « célébre » est I'Inspection générale des carriéres (IGC) créé en 1777 suite
a un effondrement généralisé dans Paris. Il est rattaché a la Ville de Paris mais
intervient également sur les départements limitrophes.

=> M. MAZET-BRACHET précise qu’en Gironde, c’est le conseil départemental qui gére la
problématique.

=> En complément de la réunion: En Indre et Loire, un syndicat baptisé « Syndicat
Intercommunal pour la surveillance des cavités souterraines et masses rocheuses » a €té crée
en 1985 par 14 communes et le soutien de la Préfecture, de la DDE et de la DRIRE.
Renomme « cavités 37 » en 2009, 1l est au service de plus d'une centaine de communes et de
leurs administrés, du conseil départemental et des services de I'Etat. Pour plus
d’information : http://cavites37.com

M FERET, Adjoint aux finances a la mairie d’Arras insiste sur la pédagogie & déployer auprés du
public pour éviter que le marché immobilier ne devienne atone. Mme BOISSOU, Elue représentant
le Quartier Sud pour la mairie d Arras, demande quelles obligations, en termes de communication,
seront imposées par le porté a connaissance.

=> M. GESLOT, responsable adjoint du service de I’environnement a la DDTM du Pas-de-
Calais, précise que la carte d’aléas est portée a la connaissance des collectivités qui ont
I’obligation d’informer le public, avec notamment le Document d’Information Communal sur
les RIsques Majeurs (DICRIM) et leur Plan Communal de Sauvegarde (PCS).

A la suite du porter a connaissance, des réunions publiques seront organisées par la DDTM
pour présenter les différents documents. Il est de 'intérét des collectivités de communiquer
au mieux sur le sujet. Les services de 1'Etat sont & leur disposition pour les appuyer dans cette
démarche.

=> En complément de la réunion: L’impact de 1'élaboration des PPR sur le marché
immobilier n’est pas suffisamment important pour étre observé. De plus, les informations ont
simplement €té reprécisées, les contours ré-ajustés et une réglementation plus claire sera
definie, toutefois la présence de cavités souterraines sont reprises depuis plusieurs anneces
dans les Plans locaux d Urbanisme.
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M FERET, Adjoint aux finances a la mairie d Arras prend pour exemple le site Diderot pour lequel
des recommandations ont été faites (réalisation de sondages a 30 m), les sondages n’ont rencontré
aucune cavité souterraines malgré les sondages réalisés a 25 m. Quel impact cela peut-il avoir sur
l'aléa.
=> Mme DE FRU rappelle le contexte du secteur Diderot a Arras : La source précisant la
présence d'une carriere souterraine dans le secteur est fiable, cependant la localisation n’est
pas précisément donnée et englobe tout le secteur. L'ensemble des aménageurs de la zone a
recu les mémes recommandations, 1’objectif étant de détecter cette carriére, de créer un acces
et d’en assurer la surveillance. La recommandation de 30 m (ou profondeur de la nappe) est
donnée suivant les statistiques sur la profondeur constatée des cavités souterraines de la
Communauté Urbaine d’Arras (maximum 30 m).
Pour information, lesextensions de la Chambre des Métiers et de 1’Artisanat et du CESI
situées dans le méme secteur ont fait I’objet d’ études geotechniques d’avant-projet sans que
celles-ci ne leur soient imposées. Enfin, des études préalables de recherche de vides dans le
quartier de I’Hippodrome ont été effectuces dans les années 1970-1980, signe que la présence
de vides était suspectée a cette époque.
L’aménageur est invité a transmettre son étude a la DDTM.

=> M. LATURELLE, précise qu'un PPR n’est pas un document tigé, il peut tout a fait étre
révise, suite a la réalisation d’études et travaux qui seraient de nature a modifier ou a préciser
I"aléa.

=> Mme DE FRU, ajoute que cela fut le cas a Valenciennes ou une carriére menagant ruine a
¢té partiellement comblée, le PPR a été révisé pour intégrer ces travaux et revoir le zonage.

M. LEMAIRE, I adjoint a la mairie d’Achicourt, demande qut ‘elle sera la réglementation dans les

zones de tranchées dans la mesuire oii les galeries sont généralement peu profondes (inférieure a 15

m).
=> M. MAZET-BRACHET précise que les tranchées sont soumises a un seul aléa, qui
englobe les risques de tassement, d’affaissement et d’effondrement localisé. 11 est qualifié de
faible. En effet, les risques engendrés par ces ouvrages militaires sont principalement dis a
un mauvals remblaiement des tranchées de surface (matériaux divers, absence de
compactage, etc.) et ’absence de comblement des galeries et salles souterraines attenantes.
Les effondrements engendrés sont souvent de taible dimension. I.’aléa considéré est donc de
niveau faible.

M. BOURGEOIS, Adjoint a ['Urbanisme et au Commerce a la mairie d’Arras s'inguiéte des
surcoilts que la réglementation dir futur PPR va imposer aux pétitionnaires (études obligatoires,
surcoilt de construction...) dans un contexte oti nombre de mesures sont déja limitantes
tarchéologie préventive...).

=>Mme DE FRU rappelle qu’il est nécessaire de prendre en compte le risque et de I'intégrer
au projet des sa phase de conception.

Au regard de I'expérience acquise grace aux interventions réalisées et conseils dispensés
aupres des ameénageurs sur 1’ensemble du Pas-de-Calais. il est observe que plus t6t le risque
est pris en compte et intégré au budget, plus tot des solutions en termes d’études et
construction peuvent étre adaptées et réalisées. Depuis quelques annces, suite a des
problémes d’effondrements ou de découverte de carriere, les ameénageurs n’hésitent pas a
solliciter la mission cavité pour obtenir des informations et conseils pour adapter leur projet.
Cela n’empéche pas les projets de se concrétiser et permet au contraire d’éviter les mauvaises
surprises.
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Pour les particuliers, la contrainte sera de réaliser une habitation résistant a la survenue d’un
fontis. Amsi. au lieu de fonder I'habitation sur semelle filante, une solution de fondation par
radier peut étre envisagée ainsi qu’un chainage des murs. Ces dispositions constructives sont
aujourd’hui réalisées pour assurer la stabilité globale d’une habitation méme en dehors de
zone de cavité.

Enfin, les études géotechniques sont souvent deja réalisées pour s’assurer des conditions géo-
mecaniques du sol d’assise. Sutvant la connaissance des risques sur la parcelle, I’étude peut
étre adaptée (controle et surveillance si les cavités sont accessibles, géophysique, sondages
destructifs, décapage de surface).

=> M. LEMAIRE, 17 adjoint a la mairie d’Achicourt. ajoute que les recherches préalables
pour I'archéologie préventive peuvent ¢galement étre utilisées pour localiser des vestiges de
puits, de tranchées de la premiére guerre, etc.

Conclusion :

M. PY GESLOT. indique que des retours sur les documents sont attendus d’ic1 la fin du mois, au-
dela, ils seront considérés comme validés et feront I’objet d’un porter a connaissance a 1’attention
des communes. Une présentation au public sera a discuter en fonction de 1’évolution des conditions
sanitaires.

M. CASTANIER, Secrétaire Geénéral de la Préfecture du Pas-de-Calais, sous-Préfet d’Arras,
constatant que plus rien n’est a I’ordre du jour, léve la séance.
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Annexe : Cartographie réglementaire du PPR Mouvement de terrain de la ville de Laon, du Plan d’exposition
aux risques de Lille (ville de Lezenne) et du Plan de prévention des risques du valenciennois (ville d’Anzin)
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ln.11.

GROUPE DE TRAVAIL SUR LES PRINCIPES

REGLEMENTAIRES - VOIRIES ET RESEAUX DIVERS DU 21 JUIN 2021

1. Diaporama

Elaboration du Plan de
; i : ER
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liés aux cavités
souterraines

Communes d'Achicourt,
Arras et Beaurains

Réglement du PPR

Groupe de travail
« réseaux divers »

Rappel des objectifs

N En
=> Objectifs du PPR PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
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* Délimiter les zones exposées aux risques et y
réglementer lurbanisation avec des mesures
d'interdiction ou des prescriptions y compris en matiére

d'utilisation d'aménagement, d'utilisation ou
d'exploitation

= Délimiter les zones non exposées directement aux
risques mais qui peuvent aggraver les phénomenes ety [t

prévoir des mesures d'interdiction ou des prescriptions OetS g P
y compris en matiére dutilisation daménagement, [REEaElod
dutilisation ou dexploitation Zone B

* Definir des mesures de prévention, de protection et de ,;',‘.ﬁ::?,’.,

sauvegarde pour les collectivités et les constructions et [T
installations existantes Facus sur Finfiitration

GT réseaux - 21 juin 2021 Fchksijes

Point sur l'avancement
ER

=> Planning PRERET
DU PAS-DE-CALAIS

b

— préalable | 2014 - 2016 R vecles (servl hniques et €lus)
| Engagement des collectivités dans I'élaboration d'un PPR (2016)

Arété de prescription ; 03 juin 2016

[rsiiphm SURER 2016 | \vis de 1'autorité environnementale : 20 juillet 2016

Comités techniques : 18 septembre, 21 décembre 2017, 4 arvil 2018

|Puse Bt 20172018 | o de cancertation : 24 avrl 2018

Comités techniques ; 16 mai et 21 sep=mbre 2015

Réunion avec différents services et organismes (aichéologie,
it

Flinge taguoslc 20182019 | e ninissement, cours de compies, université, Wellington, office de, o R

I Rappel des Objectifs
| PPR

‘ tourisme. ..}

[

\

Comités techniques : 13 fuin 2019 et 4 décembee 2020
Phase Aléa 2019 - 2020 | Comité de concertation : 18 novembre 2019 et 11 mai 2021
Groupe de travail « gestion de Vurbanisme » : 11 septembre 2020 Portée du PPR

Comité weclnique : 4 décembre 2020 =

|Fhase enjeim 220 | Comite de cancertation : 11 mal 2021 S RCEN Hh e

I Groupe de tavall Réglement - Zoen

+ Réseaux et voisde : 21 Juin 2021 ZoneB

* Communication : 2 uller 2021
+  Réglementation générsle : 2 juillet 2021 Dispositions

réglementaires

| Phase ieglementaire | 2021 - 2022

Mesures spécifiques

Focus sur Finflitration

o—

GT réseaux - 21 juin 2021

Ordre du jour Ex
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
* Rappel des objectifs i

— Objectifs du PPR

— Objectifs du groupe de travail

* Point d'avancement

* Portée du PPR

* Declinaison des objectifs de prévention
par niveau d'aléas :

— Disposition en zone rouge R

— Disposition en zone bleue B

* Dispositions réglementaires générales

* Mesures spécifiques

* Focus sur linfiltration

® EChanges GT réseaux - 21 juin 2021

Rappel des objectifs

o En
=> Groupe de Travail « Réseaux »

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
= 5 o : e
* Présenter les objectifs de prévention en fonction du f| ™
niveau d'aléa

* Présenter les premiéres pistes de
prescriptions/recommandations

e

=> focus sur linfiltration des eaux pluviales et usées

* Discuter sur ces prescriptions/recommandations Point davancement
Portée du PPR

Objectif de prévention
Zone R
Zone B

Dispositions
réglementaires
Mesures spécifiques
Focus sur Finflitration

GT réseaux - 21 juin 2021 Echanges

Point sur l'avancement

z En
=> Etapes PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
gt
=t
2

* Porter a connaissance des aléas et enjeux et
préconisations d'urbanisme
— Fin trimestre 2021
* Volet réglementaire du PPR
— Troisi@me trimestre 2021
* Consultation officielle
— Fin d'année 2021

i

Rappel des Objectifs
PPR

GT Réseaux

* Enquéte publique Portée du PR
— Premier trimestre 2022 °“1““';'“:':V'"'i°"

* Approbation du PPRN zoneB
—Deuxig@me trimestre 2022 Dispasitionss

réglementaires
Mesures spécifiques
Focus sur Finflitration

Echanges

GT réseaux - 21 juin 2021
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Portée du PPR Objectif de prévention en fonction du

Ex niveau d'aléas Ex
B PAL.DE-CALAIS => Zone rouge R d'interdictions DU PAS.DE.CALAIS

Lt Lipent

Tt
Frasemite

Frasmmie

* R1:zone a laplomb d'un ERP souterrain
— Principe d'interdiction et d'inconstructibilité avec prescriptions
fortes sur la gestion (contrdles annuels...)

.

1l constitue une Servitude d'Utilité Publique

» Il doit étre annexé aux documents d’'urbanismes

« IIsimpose aux autorisations d'urbanisme e * R2:zone exposée a un aléa faible (hors tranchée) a tres =
PPR fort deffondrement de cavité souterraine en secteur PR
" e p = = o -
Encasd mcoherenc.e .entre les régles du PL.U et du PPR,. GT Réseatn AR TR GT Réseaux
ce sont les prescriptions les plus contraignantes qui [EEERITR—— — Principe dinterdiction car zone trés dangeureuse ou sans (LTSS
sappliquent enjeux existants Partée du PPR
el se prantion * R3:zone exposée & un aléa trés fort (hors présomption)
ZHoeB deffondrement de cavité souterraine en secteur
Dispositions urbanisé Dispositions
sgle i L i e o SE bt a égle tail
gl — Principe d'interdiction ot la constructibilité sera soumise a des ot
Masixes mpecitiguns prescriptions fortes Masices spdciioies
Focus sur Finflitration Focus sur Finflitration
GT réseaux - 21 juin 2021 Ehange GT réseaux - 21 juin 2021 e

Objectif de prévention en fonction du

niveau d'aléas En
s s £
=> Zone bleue B d'autorisations conditionnelles DU PAS-DE-CALAIS

Kb

Objectif de prévention en fonction du
niveau d'aléas PRErET

DU PAS-DE-CALAIS
Lt

Frasmie Frasmsie

B1: zone daléas moyen,fort ou trés fort (présomption)
deffondrement de cavité souterraine en secteur urbanisé :

HEa [Zonz Urban =22 | Zone non urhan =4z |
o e = (Bt s Ga g ligeabla
— principe d'autorisation sous conditions fortes m Jolea e cavia Taible
_ﬁ lea e cavita faible oe faible intenane

[plca effondroment do cavild moyen
|ilea effond: it de it de faible intensits

B2 : zane d'aléas faible et moyen avec une faible intensité Iditr i T T it
[Fléa sffondrement de cavind 7és fort

deffondrement de cavité souterraine en secteur urbanisé : GT Réseaux flea effondiement de e fable svee présomplion GT Réseaux

T o G5 bl 66 Table V1EanSite 47 60 presamplan
[Elea effondrement de canits moyn avec prasomplion

fele le Gt mayen 78 Taible inensis

TGt effond oment do cau i fort avas prasormpbon

[Eléa sffondrement de cauits mes ot &ver prasompian

— principe d'autorisation sous conditions modérées Point davancement

Point davancement

Portée du PPR Portée du PPR

B3 : zone daléa faible de « tranchée » en secteur urbanisé
et non urbanisé :
— principe d'autorisation sous conditions modérées

FP souteiian

Dispasitions
réglementaires

Dispositions
réglementaires

Zone blanche : Mesures spécifiques
— pas de prescriptions mais des recommandations. Focus sur Minflitration

Mesures spécifiques

Focus sur Finflitration

GT réseaux- 21 juin 2021 Echarges GT réseaux- 21 juin 2021 Echanges

Dispositions réglementaires générales

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Lkt

pricel

* Obligation de prévenir la commune et la préfecture en cas de s
découverte de cavité

* Visite de la cavité si accessible avant toute opération dobturation, de
rebouchage ou de comblement

* Réseaux devront supporter le phénomeéne de référence, ne pas

aggraver les risques et ne pas en aréer de nouveaux Happat “:_;ﬂm’i"“"
* Géothermie a capteurs horizontaux a 1,20 m maxi sous la surface du GF REsraix
sol
* Géothermie profonde en dircuit fermé autorisée, les autres types B O
sont interdits Portée du PPR

* Interdiction des techniques de terrassement susceptibles débranler BGEEEEEEITELEET]
les cavités souterraines ;:Eg
= Les travaux souterrains qui peuvent entrainer des infiltrations deau
vers les zones sous-cavées sont interdits
= Point spédfique sur le rejet des eaux évoqué dans la suite de la
présentation Mesures spécifiques
Focus sur Finflitration

Echanges

GT réseaux - 21 juin 2021
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Mesures spécifiques
=>Zonhes R et B1

Mesures spécifiques
=> Zones B2 et B3

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

bt
el

PREFET

DU PAS-DE-CALAIS
e

s

P

* Obligation de prévenir la commune et la préfecture en cas de
découverte de cavité
* Limitation du tonnage sur les voiries concernées (3,5 t?)
s * Suppression de tous les rejets d'eau dans les terrains concernés par
les aléas ou les cavités (cf point spécifique)
Contréle de Iétanchéité des réseaux (AEP indus) et/ou modalités de R"’P"d:;nm""“"

T Réseaux rejet dans les exutoires de surface tous les cing ans ST Re=remme
* Remise en état des installations défectueuses

= Prescriptions sur les projets nouveaux :
- Contrile de Iétanchéité des réseaux (AEP) inclus et/ou modualités de
rejet dans Jes exutoires de surface tous les cing ans
- Remise en état des installations défectueuses
- Rejet des eaux (cf point spécifique) Rappel des Objectifs .
PPR

* Recommandations sur l'existant :

- Controle de Fétanchéité des réseaux (AEP inclus) et/ou modalités de  |EEEEa *  Rejet des eaux (cf point spécifique) Bt Capmkmu
rejet dans les exutoires de surface tous les cing ans Porbia du PR Portée du PPR
i Objectif de préventi Objectif de préventi
- Remise en état des installations défectueuses = Z:n:‘:vm °n * Zun:r: e

Zone B Zone B

- Suppression de tous les rejets deau dans les terrains concernés par
les aléas ou les cavités (cf point spécifique) Dispositions
riglementaires

Dispasitions
réglementaires

Focus sur linflitration Focus sur Tinflitration

GT réseaux - 21 juin 2021 ek Echanges

GT réseaux - 21 juin 2021

Mesures spécifiques
=> Focus sur l'infiltration des eaux pluviales et

equx usées Ex

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
i

Echanges =
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Lt

=> linfiltration concentrée des eaux constitue une des
premiéres causes de déstabilisation des cavités
souterraines.

=> Principe d'interdiction générale quelle que soit la zone (hors zone
blanche) et demande de suppression de tous les rejets deau dans

Rappel des Objectifs
i 5 PPR
les terrains ou les cavités pourles zones R et B1. GT Réseaux

Point d'avancement Point d'avancement

Solutions alternatives 7
- Infiltration en dehors des zones de cavités : Portéa du PPR

* quelles mesures & mettre en ceuvre : sondages au droit du D"j"'"z";ng":""‘"""

point dinfiltration ? Zone B
+ périmétre de « sécurité » autour du point d'infiltration ?

Portée du PPR

Objectif de prévention

Dispositions

) i} Dispositians
- infiltration diffuse : riglementaires

réglementaires
* Existe-il des méthodes ? Mesures spécifiques
* Quelles précautions ?

Mesures spécifiques

Echanges

Eraripes

GT réseaux - 21 juin 2021

GT réseaux - 21 juin 2021
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2. Compte-rendu

/ k\ | e
PREFET
| DU PAS-DE-CALAIS
Liberté
Egalité

Fraternité

. COMPTE RENDU DU GROUPE DE TRAVAIL N°1
REGLEMENT DU PPRMT - THEMATIQUE RESEAUX et VOIRIE
DU 21 JUIN 2021

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement de cavités
souterraines civiles et militaires des communes
d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 21 JUIN 2021

Lieu : DDTM du Pas-de-Calais / Visioconférence

Cadre : PPRN Mouvements de terrain

Objet : Groupe de travail n°1 sur le réglement : thématique réseaux et voirie

Rédacteur : Marie-Laure DE FRU

Présents :
Mesdames :
Mme |. APPORA CUA/Responsable Prévention et gestion des risques
Mme M.-L. DE FRU DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Chargée d’études

Mme C. MOENECLAEY GRDF/Adjoint chef d’agence intervention Nord-Pas-de-Calais Est

Messieurs :
M. G. BECQ Mairie de BEAURAINS / Directeur général des services
M. A. DEMOOR CUA / service assainissement
M. JJ. HERIN ADOPTA / Président
M. L. LATURELLE DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Responsable de l'unité

CEREMA/Directeur d’études sur les risques liés au sol et sous-sol

M€ LEFEBYRE Haut-de-France.

M. D. MAZET-BRACHET Gérant / Alp'Géorisques
M. JP. TOURNAY SDIS/ Responsable unité GRIMP
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Présentation du diaporama réalisé par la DDTM 62 (piéce-jointe)

M. LATURELLE déroule la présentation par un rappel des objectifs et des échéances de
la phase réglementaire du futur Plan de prévention des risques.

Ce groupe de travail vise a présenter les objectifs de prévention a atteindre en fonction du
niveau d'aléas pour ce qui concerne les réseaux (existants et futurs), les voiries et
I'infiltration des eaux pluviales et traitées.

Les premiéres pistes de prescriptions recommandations sont présentées afin d’échanger
sur les techniques, les difficultés de mise en ceuvre tout en maintenant I'objectif principal
du PPR, a savoir assurer la sécurité des personnes et des biens.

Compte rendu des échanges

Un temps d’échange est prévu en fin de présentation afin de répondre aux remarques et
interrogations :

Inventaire des données :

M. HERIN, de I’Association pour le Développement Opérationnel et la Promotion des
Techniques alternatives en matiére d’eaux pluviales — ADOPTA, souhaite avoir des
précisions sur la manieére dont a été mené linventaire, notamment si des études
spécifiques comme des campagnes de micro-gravimétrie ont été réalisées.

=> Mme DE FRU, DDTM62, indique que linventaire s’est déroulé entre 2017 et
2018. 1l s'est composé d'une grande phase de recherche bibliographiques et
archivistiques, puis de plusieurs enquétes terrains. L'objectif était de recenser tous
les documents, plans et études réalisées sur le territoire (plans et archives militaires
francaises, anglaises, néo-zélandaises..., étude géotechnique, Lidar, relevé
topographique, compte rendus de travaux, articles de presse...). Les enquétes
terrain ont permis de recueillir des témoignages, de détecter les accés et puits
existants. Enfin, des levés topographiques ont pu étre faits dans les secteurs non
connus.

Neéanmoins, malgré ce travail de recherche et de compilation important, il demeure
que certains accés sont aujourd’hui bouchés, ce qui ne permet pas de vérifier
I'étendue exacte du réseau d’ol la présence de zone de présomption.

Enfin, la réalisation d’études spécifiques, géophysiques ou géotechnigques, comme
la micro-gravimétrie sur l'ensemble du territoire des trois communes est
techniquement et financierement impossible, la plupart des cavités étant sous
domaine privé et en milieu urbain (la micro-gravimétrie dépendant de I'expérience
de l'opérateur et ne permettant pas de détecter des cavités au-dela de 10/15m).

M. DEMOOR, service assainissement de la CUA, s’interroge sur la méthodologie de
caractérisation de l'aléa qui part d’'un inventaire imprécis. Il souhaite savoir si l'aléa
correspond aux secteurs ou la présence de cavité est réelle et précise. Enfin, les zones
de présomption n'étant pas vérifiées de fagon certaine, 'application d’une zone d’aléa
parait disproportionnée.
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=> M. MAZET-BRACHET, ALP’'GEORISQUES, précise qu'il y a deux cas distincts :

« les cavités qui ont été visitées et qui sont localisées avec toute la précision
gu’il est possible davoir lorsqu’on cartographie une cavité en milieu

souterrain (précision des techniques de lever topographique, Lidar, scanner
3D).

« Les zones de cavités avec présomption qui correspondent a des cavités
avérées mais non visitées fautes d’'accés. Ces zones sont basées sur des
plans d'archives, des éléments permettant d’assurer la présence de cavités
sans en connaitre toutefois son exiension (sondages ayant rencontré du
vide, galerie murée, effondrée ou remblayée...)

=> M. LEFEBVRE, CEREMA, indigue que la présomption de vide est une notion
importante qui est reprise dans le guide national d’élaboration des plans de
préventions des risques cavités souterraines. Suivant les données recueillies sur
site, on ne peut pas exclure la présence de vide, le risque est donc réel.

=> Mme DE FRU : Avoir une connaissance fine des secteurs de cavités souterraines
sur un territoire occupé depuis I'antiquité est utopique. Le sous-sol arrageois a été
creusé pendant plusieurs siécles a des niveaux variables jusque 25 m. Il ne s’agit
pas de réseaux a faible profondeur qu’il est possible de retrouver avec un simple
radar. Méme les réseaux sont parfois difficiles a détecter et a retrouver.

Une tendance a toutefois pu étre dégagée sur la typologie des cavités, la zone intra-
muros d’Arras recelant principalement des puits, caves, boves et carriére sur la
tranche 0-15 m et, en dehors des anciennes fortifications, des carriéres plus vastes
(extension 100 m, profondeur 15-25m).

Enfin, la majorité des réseaux visités ont été consolidés ou comblés au fil du temps
(magonnerie en moellon de craie, en brique, en béton), notamment durant les deux
conflits mondiaux, ce qui a permis de maintenir une stabilité de ces réseaux.
Néanmoins depuis, beaucoup ont été fermés et sont tombés dans I'oubli.

Objectif de prévention en zones rouges :

M HERIN, demande si la zone R1 est totalement inconstructible.

=> M. LATURELLE confirme que dans la mesure ou ces zones recouvrent des
Etablissements Recevant du Public (ERP) en souterrain, il ne peut étre envisagé
d’autoriser la construction en surface qui aurait pour conséquence de déstabiliser le
réseau et apporter un risque supplémentaire pour la sécurité des visiteurs et
employés du site.

=> Mme DE FRU précise que cette zone ne couvre que I'emprise des ERP
souterrains du musée Wellington et du circuit des Boves, majorée d’'une marge de
sécurité correspondant au céne d’influence de la cavité.

M LEFEBVRE souhaite savoir si cette mesure concerne tous les ERP souterrains, par
exemple les restaurants et commerce utilisant le premier niveau de cave sont-ils
concernes.
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=> Mme DE FRU affirme que, pour le moment, cette zone concerne uniguement
les ERP souterrains faisant office de musée (Le circuit des Boves et la Carriére
Wellington).

=> M. MAZET-BRACHET, ALP'GEORISQUES, ajoute que généralement les
restaurants et commerces en sous-sol sont installés dans le premier niveau de
sous-sol qui est sous I'emprise du restaurant, voir avec un léger débord sous le
domaine public (arcade, voirie). lls sont donc responsables de la gestion de la
cavité. L'objectif de cette zone est de préserver les activités existantes qui seraient
de nature a subir des désordres en cas de ftravaux réalisés en surface
(déstabilisation des voltes par exemple). En effet, cette activité induit que la
réalisation de traitement ou de comblement est trés limitée voire impossible.

=> Mme APPORA aborde le sujet des particuliers propriétaires d’accés aux
souterrains qui organisent des visites privées.

=> M. MAZET-BRACHET précise que si cette activite n'est pas déclarée, il n'est pas
possible de réglementer.

=> M. TOURNAY, SDIS-GRIMP, confirme que les activités ouvertes au public font
I'objet de déclaration en préfecture, qui mandate une commission de sécurité pour
qualifier I'activité au titre du classement ERP.

=> Mme DE FRU conclut que ces activités n'étant pas déclarées il n'est pas
possible de les réglementer, de fait, le propriétaire engage sa responsabilité pénale
en cas daccident. Néanmoins la question se pose en cas de déclaration future
(exemple : musée priveé) sur le territoire des trois communes. Une révision du PPR
pourrait étre envisagé dans ce cas.

M HERIN, revient sur les prescriptions dans les zones de présomption, est-il prévu
d’introduire une condition permettant de vérifier la présence de cavités et, dans le cas ou
aucune cavité ne serait découverte, permettre l'infiltration ?

=> M. LATURELLE convient que si une étude est réalisée et conclut a I'absence de
cavité souterraine au droit de la parcelle, dans ce cas l'aléa est considéré comme
nul et les dispositions du PPR ne s’applique plus. Il est toutefois nécessaire de
prendre en considération le cdne d’influence des cavités lors de la réalisation des
ouvrages d'infiltration. En effet, si une cavité n'est pas présente au droit de Ila
parcelle, un ouvrage pourrait déstabiliser une cavité présente sur la parcelle
voisine. Ainsi, une distance de sécurité vis-a-vis des parcelles voisines devrait étre
prise en considération par I'étude fournie par le pétitionnaire.

=> Mme APPORA signale que les zones de présomption en zone rouge ne
concernent que la zone R2 correspondant aux zones non urbanisées, les zones de
cavitéts sont souvent méconnues et nécessitent des investigations
complémentaires. En effet, les zones de présomption sont des zones ou il existe
des cavités mais dont les extensions et la localisation ne sont pas connues.
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Dispositions réglementaires générales :

M HERIN questionne sur la définition des phénoménes de référence.

=> M. MAZET-BRACHET rappelle que les phénomeénes de référence sont définis
par rapport a des événements historiques qui se sont produits sur I'une des trois
communes. Ces événements sont décrits dans le rapport de présentation de la
meéthodologie de caractérisation des aléas :

+ Effondrement localisé : Il s’agit d’'un effondrement partiel d’'une cavité suite a
la ruine d’'un pilier (événement historique de référence de 1987), une chute
de toit (événement historique de 2008), le débourrage d’'un puits (événement

de 2005), la rupture de bouchon de catiche (événement historique produit en
2012).

« Effondrement généralisé : Concerne la survenue d’un effondrement complet
d'un secteur de cavité (rupture de plusieurs piliers). Ce phénoméne s'est
produit en 1925. Si aucun autre phénoméne de cette ampleur n'a été
constaté, la réalisation de visites de terrain a permis de constater que ce
phénomeéne reste possible sur le secteur d’étude.

M DEMOCOR interpelle sur la proposition « Les réseaux devront supporter le phénoméne
de référence, ne pas aggraver les risques et ne pas en créer de nouveaux ». Aucune
technique actuelle ne permet d’installer des réseaux résistant aux aléas précités.

=> M. LEFEBVRE confirme gu’aucun réseau ne peut résister a des phénomeénes
d’effondrement localiseé de plus de 10 m, il faut plutét réfléchir en termes de
solutions a apporter lors de la survenue du phénomeéne.

Notamment en cas de fuite d’eau, une coupure rapide du systéme est a prévoir
pour éviter linfiltration de grande quantité d'eau dans le sous-sol (exemple de
chateaux d’eau entiérement vidés dans le Nord), ce qui serait préjudiciable pour la
stabilité des réseaux de cavités.

=> M. DEMOOR souligne que le réseau de la CUA dispose déja de systéme de
détection et coupure en cas de chute anormale du niveau des chateaux d'eau. La
gestion des fuites est intégrée dans les diagnostics des réseaux, néanmoins, les
linéaires en assainissement et eaux potables sont nombreux sur le territoire et leur
diagnostic nécessite de nombreuses années.

=> Mme MOENECLAEY, GRDF, assure également que la maintenance mise en
place sur ses réseaux permet une intervention rapide, coordonnée avec le SDIS en
cas de rupture. Des contrdles réguliers sont réalisés par des véhicules dédiés ou
des employés a pied munis de détecteur. Un état des lieux a été effectué dans les
secteurs de cavités recensés, peu d’événement de rupture de canalisation sont
recensés, dans ces cas, les interventions de GRDF ont été rapides. Le sujet est
donc connu et maitrisé par les services.

=> Mme DE FRU indigque gu'effectivement la gestion du réseau GRDF est optimale
et qu’il est nécessaire de ne pas introduire de disposition dans le réglement
susceptible de dégrader ce niveau de service.

=> M. HERIN propose que la rédaction soit adaptée en précisant que la pose des
nouveaux réseaux ne doit pas aggraver le risque et supporter les conséquences de
la survenue d’'un phénomeéne de référence par l'apport d’'une mesure adaptée
(coupure du réseau, intervention rapide). Il est nécessaire d'étre vigilant sur le suivi
(renouvellement plus fréquent, adaptation de la résistance des canalisations).

Bilan de la concertation — version approuvée Page 151 /428



Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

=> M. DEMOOR revient sur le fait que le risque est existant et pris en compte
(gestion des fuites) néanmoins il ne peut étre considéré que linstallation de
nouveaux réseaux provogque une aggravation du risque. La bonne gestion actuelle
suffit mais nécessite du temps, I'obligation de contréle fréquent pourrait remettre en
cause le suivi sur d'autres secteurs de la CUA. Chaque gestionnaire a sa propre
facon de gérer son réseau et apporte une réponse proportionnée, il s’agit de définir
des objectifs de performance a atteindre réaliste.

=> M. LEFEBVRE rappelle qu’il faut avoir a I'esprit le probléme de responsabilité
qui se pose en cas de survenue d'un phénoméne, a savoir gu’il faut souvent que le
gestionnaire démontre que le fontis n'est pas engendré par une fuite de son réseau.

=> Mme DE FRU prend note de ces remarques, la rédaction sera affinée. Un
rapport sur les contréles effectués suite aux phénoménes survenus serait utile pour
adapter la réponse a apporter (gestion de crise).

M HERIN aborde la question de la géothermie profonde, notamment le fait que celle-ci ne
soit autorisée qu’en circuit fermé pour des raisons certainement liées aux risques
d’infiltration.

=> M. MAZET-BRACHET indique gu’effectivement 'objectif est de ne pas interdire
la géothermie dans la mesure ol des techniques existent pour éviter linfiltration, ce
qui constituerait un facteur aggravant de la déstabilisation des cavités.

=> M. HERIN précise qu’il y a lieu, a l'instar des réseaux, de prendre en compte
dans la rédaction des problémes de coupure et rupture des canalisations suite a un
mouvement de terrain.

=> M. LEFEBVRE questionne sur les retours de la géothermie profonde dans le
bassin parisien, |la présence de cavités souterraine constituant une contrainte forte
a I'implantation des installations de géothermie de minimes importance.

=> M. MAZET-BRACHET répond que quelques effets indésirables sont
effectivement notés, notamment lors des rejets dans la nappe. Ce probléme est
exclu en géothermie profonde.

=> Mme DE FRU confirme que la rédaction sera adaptée notamment sur les
critéres de surveillance.

M DEMOOR désapprouve la rédaction sur linterdiction des techniques de terrassement
susceptibles d’ébranler les cavités souterraines. Cette mesure ferme la porte a toute
intervention d’urgence.

=> M. LATURELLE nuance la rédaction faite dans la présentation. En effet, il s’agit
d'une disposition générale qui sera détaillée dans le réglement. L'objectif est que le
risque soit pris en compte lors des terrassements et que ceux-ci n'entrainent pas
d’aggravation du risque.

=> M. DEMOOR signale gu’en intervention d'urgence ou en raccordement, il n'est
pas possible deffectuer d'études spécifiques permettant d'assurer que le
terrassement ne nuira pas aux cavités souterraines. Les délais sont trop courts.

=> Mme DE FRU souligne que l'objectif n'est pas de préserver les cavités
souterraines mais bien d’assurer la sécurité des personnes et des biens en surface
dans la mesure ou, bien que la présence soit certaine, la localisation précise et le
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traitement/comblement est difficile voire impossible. Il y a donc lieu de s’assurer que
les travaux de surface ne provoqueront pas de déstabilisation en profondeur
susceptible de générer, par la suite, des désordres prématurés en surface.

Par ailleurs, la securité des intervenants doit étre prise en compte également, il
arrive que des cavités soient mises au jour lors de travaux de terrassement. A ce
titre, une obligation de déclaration au maire et aux services de la CUA sera
introduite.

=> Mme MOENECLAEY, confirme que les processus d’études sont longs et qu’il
serait judicieux d’'apporter une exception pour les travaux durgence et de
raccordement qui sont des opérations ponctuelles. Par ailleurs, une information
spécifique pourrait étre faite au prestataire réalisant les terrassements pour lui
préciser les risques et les réflexes a avaoir.

=> M. DEMOOR adhére a cette proposition, la prescription est a faire sur les
travaux de gestion courante, hors urgence et interventions ponctuelles.

=> Mme DE FRU note les propositions, |la rédaction sera adaptée.

M LEFEBVRE reviens sur l'interdiction des travaux souterrains susceptibles d’entrainer
des infiltrations d’eau vers les zones sous-cavées. Cette prescription entre en conflit avec
la réalisation des sondages géotechniques et techniques de comblement qui utilisent de
l'eau.

=> Mme DE FRU acquiesce, la rédaction sera adaptée pour exclure de cette
prescription les mesures visant a affiner la connaissance ou supprimer l'aléa.

M DEMQOOR souhaite savoir qui sera en charge du suivi de cet inventaire, des aléas et
fravaux.

=> Mme APPORA répond que cette compétence revient a la CUA. Un programme
d’action et de suivi sera mis en ceuvre dés que le porté a connaissance de I'Etat
sera recu. Il sera nécessaire de définir les opérations de travaux en amont pour
gu’il puisse étre intégré dans ce programme.

=> M. DEMOOR précise sa question en termes de suivi sur le risque.

=> Mme DE FRU intervient sur le fait qu'aujourd’hui il n’existe pas de structure
dédiée au risque cavité dans le Pas-de-Calais.

La DDTM du Pas-de-Calais assure une mission visant a améliorer la connaissance
et apporter appui et conseils aux collectivités et particuliers dans la prévention du
risque et lors de la survenue de phénoméne (intervention, recherche des causes et
conseil). Elle instruit également les demandes de financement par le Fonds de
Prévention des Risques Naturels Majeurs pour les études et travaux.

La charge des inventaires est dévolue aux collectivités compétentes en matiére de
documents d’'urbanisme. Des services des carriéres dédiés, a la charge des
collectivités, peuvent étre mis en place (Exemple du service de Lille, Laon...). Des
syndicats intercommunaux peuvent également prendre cette compétence (exemple
du syndicat cavité 37).
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Mesures spécifiques :

M DEMOOR revient sur les contréles d’étanchéité des réseaux et rappelle les dispositifs
mis en place par la CUA sur le contrle de ces réseaux (surveillance des niveaux de
chéateau d’eau, compteur par secteur, systeme d’écoute acoustique permanent). Le suivi
des réseaux d’assainissement est quant a lui plus compliqué. Il serait judicieux de
sensibiliser les particuliers sur les réseaux domestiques qui échappent au contréle des
services. Dans certains cas, une fuite peut engendrer des désordres chez le voisin,
provoquant de lourdes conséquences financieres. Il serait judicieux de prévoir une
sensibilisation des riverains pour les inciter a faire des contréles réguliers (systeme
M@reléve, sensibilisation des assureurs)

=> Mme APPORA indique que la CUA effectue également des contrdles lors de la
survenue de phénoméne.

=> M. HERIN précise qu'il est difficile aujourd’hui de prévoir une coupure du réseau
d'assainissement, néanmoins les fuites associées a ces réseaux ont un débit moins
important que les réseaux d’eau potable sous pression.

=> Mme DE FRU note les propositions, la rédaction sera adaptée.

Concernant la limitation du tonnage, 3,5 tonnes semble étre une mesure difficile a mettre
en ceuvre, notamment pour le passage des camions de pompiers, des éboueurs et des
livraisons.

=> M. LATURELLE rappelle qu’il s’agit d’'une proposition basée sur ce qu’il est
couramment observé dans le code de la route (barriere de dégel par exemple). Les
passages répétés de poids lourds sont susceptibles de générer des phénoménes
vibratoires, facteur aggravant. Des exceptions peuvent étre proposées et le
tonnage adapté.

=> M. TOURNAY précise que les services de secours sont dispensés de ces
mesures en raison du caractére de I'opération néanmoins la limitation de tonnage
peut étre adaptéee.

=> M HERIN propose que les exceptions portent sur les désertes locales et que la
vitesse puisse étre limitée a 30 km/h dans les secteurs les plus sensibles (hors
axes principaux).

=> Mme APPORA précise que le service voirie de la CUA n'est présent a la réunion
mais qu’elle l'interrogera sur cette prescription et fera un retour a la DDTM.

Pont spécifique sur linfiltration :

M HERIN demande si l'interdiction de linfiltration a la parcelle est générale et s'il s’agit de
I'ensemble des systemes d’infiltration ou seulement de l'infiltration concentrée.

=> M. LATURELLE répond que les systemes d'infiltration concentrée de type puits
d’infiltration, tranchée et noue seront proscrits. Il est avéré que ces systemes
générent des phénomenes de fontis. Pour linfiltration diffuse, il est nécessaire
d’étudier la question.

=> M. HERIN présente la notion d'infiltration diffuse indiquant que I'objectif premier
serait de limiter Iimperméabilisation, ce qui permettrait de maintenir linfiltration
naturelle, par exemple, en réalisant des revétements perméables. Pour ce qui
concerne les eaux de toiture, cela représente environ 30/35 % d’une parcelle, soit
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70 % qui pourrait étre maintenu perméable. Un ratio pourrait étre proposé pour
permettre l'infiltration de la surface de toiture de maniére diffuse sur le reste de la
parcelle. Par exemple, la zone d'infiltration ne doit pas gérer plus de 50 % de sa
surface, avec un rapport impluvium/surface a infiltrer inférieure a 3.

Ainsi les mesures permettraient une gradation, avec premierement le maintien de
surfaces perméables sur la parcelle, linfiltration suivant un ratio ne dépassant pas
3 fois la surface d’impluvium disponible, enfin en encourageant la végétalisation
des parcelles pour favoriser I'évapotranspiration.

=> M. LATURELLE précise que dans les secteurs ou linfiltration diffuse pourrait
étre autorisée, une étude adaptée devra étre réalisée afin de s’assurer de
I'absence d’impacts sur les cavités souterraines

=> M. MAZET-BRACHET ajoute que linfiltration des eaux traitées peut également
étre réalisé par la mise en ceuvre de tertre d’infiltration. Cette mesure est réalisée
dans les secteurs ou le terrain ne permet pas linfiltration (argiles, sols pollués). Les
tranchées et puits d'infiltration sont a proscrire. En ce qui concerne la
végétalisation, une vigilance reste a avoir sur la strate et le choix des essences
pour éviter les especes au systeme racinaire profond. Il serait ainsi judicieux de se
limiter a la strate arbustive.

=> M DEMOOR stipule que l'assainissement non collectif sur le territoire des trois
communes ne représente que 10 %, la mesure sappliquerait donc aux projets
d’ensemble qui souhaiterait se raccorder au réseau existant.

=> M. LATURELLE précise que le PPR peut prescrire des mesures sur les
installations existantes. Les propriétaires et gestionnaires disposent alors d’un délai
pour se mettre en conformite.

=> M. HERIN compléte sur le fait qu’aujourd’hui de nombreux dispositifs voient le
jour sur lassainissement non collectif, I'évaluation et la mise en conformité
nécessitera une révision.

Concernant la gestion des eaux pluviales il faut bien distinguer espace public et espace
privé. En domaine privé, linfiltration peut étre rendue possible par une gestion a la
parcelle, couplée par un rejet au réseau lorsqu'il existe et hors zone d’aléas moyen et fort.
Dans les zones de présomption, l'infiltration pourrait étre rendue possible par la réalisation
d’études permettant de préciser l'aléa ou 'absence d’aléa.

M DEMOOR interroge sur les possibilités de réviser ces prescriptions dans le futur.

=> M. LATURELLE confirme que le PPR n’est pas un document figé dans le temps
et quil peut étre révisé lorsque des éléments concrets de connaissance sont de
nature a remettre en cause le zonage établi.

=> M. DEMOOR propose qu’une révision soit faite tous les 5 ans.

=> Mme DE FRU précise qu'il est plus judicieux d’attendre que la connaissance sur
les secteurs de cavités soit plus exhaustive, notamment au travers de la réalisation
d’études complémentaires (création d’acces, lever topographiques, diagnostic).

=> M. LATURELLE ajoute que si un propriétaire démontre 'absence de risque ou
engage un traitement définitif des cavités sous sa parcelle, celui-ci aura la
possibilité de déroger aux prescriptions du PPRI.
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Relevé de décision suite au groupe de travail

Le groupe de travail a été trés constructif et a permis d'affiner les propositions des
mesures a mettre en ceuvre dans le futur Plan de Prévention des Risques.

Ainsi il est proposé les rédactions suivantes :

=> Les techniques de terrassement employées pour l'enfouissement des réseaux
nouveaux devront faire I'objet d’'une étude spécifique permettant de conclure a I'absence
d’'impact sur la stabilité des cavités souterraines identifiées ou supposées sous le tracé.
Cette mesure ne concerne pas les travaux d’'urgence et les travaux de raccordement au
réseau existant.

=> Les travaux réalisés en surface ou en souterrain entrainant des infiltrations d'eau vers
les zones sous-cavées sont interdits, excepté pour les techniques de recherche visant a
caractériser l'aléa (sondages géotechniques par exemple) ou le supprimer (comblement
par exemple).

=> Llinfiltration des eaux, quelle que soit la technique employée, sera proscrite dans
'ensemble des zones R ainsi que dans la zone B1 en raison de l'intensité de I'aléa. Cette
mesure ne s'applique pas aux surfaces perméables permettant une infiltration naturelle
diffuse.

=> infiltration diffuse est autorisée dans les zones B2 et B3 sous réserve du respect d'un
ratio impluvium / Surface a infiltrer inférieur & 3 et de la réalisation d'une étude adaptée
afin de s’assurer de I'absence d’'impacts sur les cavités souterraines.

=> Les réseaux devront étre congus pour permettre une intervention rapide et une mise
en securité (systeme de coupure, remise en état), ne pas aggraver les risques et ne pas
en créer de nouveaux. A ce titre, les gestionnaires de réseaux sont chargés sous un an
d’établir un plan d’intervention qui sera remis a la préfecture, ainsi qu’a la Communauté
Urbaine d’Arras.

=> Dans un délai d’'un an, les gestionnaires des réseaux d'eau et d’assainissement sont
chargés d’élaborer un plan de gestion et contréle de leur réseau visant a préciser les
secteurs dotés de systéme de contrdle/coupure et un programme de contréle. Ce plan de
gestion pourra intégrer des mesures de sensibilisation auprés des riverains pour ce qui
concerne les réseaux privés. Suivant 'avancement de ce programme, les gestionnaires
fourniront un rapport reprenant les secteurs contrdlés, mis en conformité, les travaux
programmeés et les interventions réalisées. Ce rapport sera mis a jour au plus tard tous les
2 ans dans les zones R et B1, et tous les 5 ans dans les zones B2 et B3.
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1.12. GROUPE DE TRAVAIL SUR LES PRINCIPES
REGLEMENTAIRES GENERAUX DU 02 JUILLET 2021

1. Diaporama

Portée du PPR Objectif de prévention en fonction du

niveau d'aléas En
PREFET e s PREFET
DU PAS-DE-CALAIS => Zones rouges R d'interdictions DU PAS-DE-CALAIS

R1:zone a l'aplomb des ERP souterrain, type Y (circuit
des Boves et Wellington)

— Principe d'interdiction et d'inconstructibilité avec prescriptions
fortes sur la gestion (controles annuels...)

* Il constitue une Servitude d'Utilité Publique
- Il doit étre annexé aux documents d'urbanisme

- Il s'impose aux autarisations durbanisme

Rappel des Objectifs L. . P Rappel des Objectifs
o 5 o PPR * R2:zone exposée & un aléa faible (hors tranchée) a tres PPR
* En cas dincohérence entre les régles du PLU et du PPR, s Ry N i TF R
T : ; fort deffondrement de cavité souterraine en secteur
ce sont les prescriptions les plus contraignantes qui -
p 5 Point davancement non urbanisé : Point d'avancement
s'appliquent o g - ; ; :
— Principe d'interdiction car zone trés dangereuse ou 5ans enjeux Poites oy PER
Objectif de prévention existants

Zone R
Zone B

R3: zone exposée a un aléa tres fort (hors présomption)

Dispositions deffondrement de cavité souterraine en secteur Dispositions
réglementaires G g réglementaires
urbanisé

Mesures spécifiques Mesures spécifiques

— Principe d'interdiction ou la constructibifité sera soumise a des
prescriptions fortes
GT Réglement général - 2 juilllet 2021

Mesures PPS Maesures PPS

GT Réglement général - 2 juilllet 2021 SRS Echanges

Objectif de prévention en fonction du

niveau d'aléas Ex
=> Zones bleues B d'autorisations conditionnelles

Objectif de prévention en fonction du
niveau d'aléas e

REFET
DU PAS-DE-CALAIS
o

B1: zone daléas moyen, fort ou trés fort (présomption)
deffondrement de cavité souterraine en secteur urbanise :
— principe d'autorisation sous conditions fortes

Héa [Zone uibanis2z | Zone non uibanisZe |
[Flia i) Gigeabin [
|alea de cavité faible

4lea effondrement de cavité faible de faible intenané

[ATga oifondiemant da Gau 15 mayen

j#léa sffondrement de cayite moyen de 1aible intensite

B2 : zone daléas faible et moyen avec une faible intensité Iisaleteriy Pl effareme Rappel des Objectifs
e : A . [Flea effondrement de ca 18 08s fort, PPR
deffondrement de cavité souterraine en secteur urbanisé : GT Réseaux [iiea effonh ement de cauii faible ever presomplion GT Réseaux
gy & ’ i iz T6a 0 CalTi5 Tailfé dé Taible s PiGComphon
— principe d'autorisation sous conditions modérées [ e — [ ek s AL TS0 £SO T p—
Portée du PPR lrament de av 1% fort ay e prosemphon R —

(Bl sffondrament de ca 12 més fort avac prasompian
[ = tianchs = + dogoit Taible
EFP sautsirain

B3 : zone d'aléa faible de « tranchée » en secteur urbanisé
et non urbanisé :
— principe d'autorisation sous conditions modérées

Dispositions
réglementaires

Dispositions
réglementaires
Zone blanche : Mesures spécifiques Mesures spécifiques

— pas de prescriptions mais des recommandations. Mesures PPS Mesures PPS

Echanges Echanges

GT Réglement général - 2 juilllet 2021 GT Réglement général - 2 juilllet 2021

Dispositions réglementaires générales
En

Principes applicables a toutes les zones : des exceptions prévues PREFET
dans les mesures spécifiques de chaque zone DU IASBECALAR

st
b

st
Frtisirt

Réalisation détudes géotechniques spécifiques intégrant la

recherche de cavité sur la tranche 0-30 m ou 0-15 m (suivant les

zones) ou jusqu'au niveau piézométrique ;

= Conception des constructions (bati, murs de souténement..) pour Rappel des Objectifs
résister au phénoméne - niveau dendommagement N2 (fissures L

légeres dans les murs)

GT Réseaux

Point d'avancement

* Les techniques de terrassements employées devront faire fobjet Partée du PPR
dune étude spécifique permettant de conclure a fabsence dimpact Objectif de prévention
sur la stabilité des cavités souterraines, hors terrassements de Zone R

tranchées pour les travaux d'urgence et gestion courante. Zon=8

= Les travaux souterrains qui peuvent entrainer des infilirations deau
vers les zones sous-cavées sont interdits (hors sondages Mesures spécifiques
géotechniques) Mesures PPS

Echanges

GT Réglement général - 2 juilllet 2021
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Dispositions réglementaires générales

= Llinfiltration des eaux pluviales et traitées est interdit en zone sous-
cavées sauf exception

* Obligation de prévenir la commune et la préfecture en cas de
découverte de cavité

* Les réseaux devront étre concu pour permettre une intervention
rapide (systéme de coupure, remise en état), ne pas aggraver les
risques et ne pas en créer de nouveaux ;

* Lagéothermie a capteurs horizontaux & 1,20 m maxi sous la surface
du sol et la géothermie profonde en circuit fermée sont autorisées,
les autres types sont interdits.

+ Ftude préalable intégrant une analyse environnementale et le
maintien de laccessibilité du réseau en cas de traitement ou
comblement partiel des cavités souterraines ;

*  Reconstruction aprés sinistre liés & une cavité souterraine interdite.

Mesures spécifiques
=>Zohes B

* Zone B1

- Création de nouveaux ERP de classe de vulnérabilité 2 et 3
interdite

+ ZonesB2etB3:

- Linfiltration des eaux pluviales ou traitées diffuse (impluvium
maximum de 3) peut-étre autorisée et doit faire fobjet dune
étude stassurant quelle ne sera pas susceptible de créer des
désordres.

GT Réglement général - 2 juilllet 2021

Mesures de Prévention, protection et
sauvegarde

+ Contréle réegulier des différents réseaux
* Réalisation d’'une étude de danger sous 2 ans pour les
ERP existants classe de vulnérabilité 2 et 3 (zonesR)

* Suppression de tous les rejets d'eau dans les terrains ou
les cavités: prescription (zones R et BI1) ou
recommandation (zones B2 et B3)

* Suivi et mis a jour de l'inventaire cavités (collectivités)

* Contréle et suivi des cavités accessibles

(propriétaires/collectivités)
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Mesures spécifiques
=>Zones R

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
e

* Zone R1: Tout projet nouveau est interdit
* ZoneR2:

- Projets nouveaux de plus de 20 m? interdits.
* ZoneR3:

- Extensions et annexes autorisées

Rappel des Objectifs
PPR
GT Réseaux

Point davancement ‘ 5
e daménagement global (ZAC, PA, PC groupé)
Objectif de prévention
Zone R
ZoneB

Mesures spécifiques
Mesures PPS

Echanges GT Réglement général - 2 juilllet 2021

Mesures spécifiques
En => Djscussions du GT Réseau

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS
it

* Solutions alternatives pour finflitration :

diffuse  (impluvium maximum de 3) et de

(végétation limitée a la tranche arbustive)

Rappel des Objectifs * Travaux de terrassement:
PPR

GT Réseatn

travaux d'urgence et raccordement des réseaux ;

Point davancement o

* Voirie:

Portee du PPR

Objectif de prévention adapter)
ZoneR
Zone B * Controle des réseaux:

Dispositions

réglementaires létendue des réseaux.

Mesures PPS fuites sur les réseaux public et privé (M@reléve)

Echanges GT Réglement général - 2 juilllet 2021

Echanges

PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Rappel des Objectifs
PPR
GT Réseatn
Point davancement
Portée du PPR
Objectif de prévention

Zone R
Zone B

ispositions
réglementaires

Mesures spécifiques

Echanges GT Réglement général - 2 juilllet 2021

- Projets nouveaux autorisés si intégrés dans une opération

- Création de nouveaux ERP de classe de vulnérabilité 2 et 3 interdite

=> Proposition de mettre en ceuvre des systémes dinfiltration

rimperméabilisation et privilégier la végétalisation des parcelles
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2. Compte-rendu

'®

Ex
PREFET

DU PAS-DE-CALAIS

Liberté
FEgaliré
Fraternité

COMPTE RENDU DU GROUPE DE TRAVAIL N°2

REGLEMENT DU PPRMT - THEMATIQUE REGLEMENTATION GENERALE

DU 02 JUILLET 2021

Plan de préevention des risques naturels d’effondrement de cavites
souterraines civiles et militaires des communes

d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 02 juillet 2021

Lieu : DDTM du Pas-de-Calais / Visioconférence

Cadre : PPRN Mouvements de terrain

Objet : Groupe de travail n°2 sur le réglement : thématique réglementation générale
Rédacteur : Marie-Laure DE FRU

Présents :

Mesdames :

Mme |. APPORA
Mme M.-L. DE FRU

CUA/Responsable Prévention et gestion des risques
DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Chargée d'études

Mme AL DESLANDE CUA/Direction Urbanisme
Mme F. SIMON Mairie ' ARRAS / Responsable du service Urbanisme
Messieurs :

M. A. CARISSIMO GRDF / Etude et conception

M. H. CANLER Agence de l'eau

M. B. CHAPUT Mairie d’ARRAS / Adjoint au responsable Urbanisme

M. JP. DELABRE Mairie de BEAURAINS / Service Urbanisme

M. L. LATURELLE DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Responsable de I'unité

M. C. LEFEBVRE CEREMA/Directeur d’études sur les risques liés au sol et sous-sol
Haut-de-France.

M. G. LENZ| Mairie ACHICOURT / Service Urbanisme

M. D. MAZET-BRACHET Gerant / Alp’Géorisques
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Présentation du diaporama réalisé par la DDTM 62 (piéce-jointe)

M. LATURELLE déroule la présentation par un rappel des objectifs et des échéances de
la phase réglementaire du futur Plan de prévention des risques.

Ce groupe de travail vise a présenter les objectifs de prévention a atteindre en fonction du
niveau d’aléas, les propositions de prescriptions générales et spécifiques, et enfin, les
mesures de protection, prévention et sauvegarde.

Les premiéres pistes de prescriptions / recommandations sont présentées afin d’échanger
sur les techniques, les difficultés de mise en ceuvre tout en maintenant I'objectif principal
du PPR, & savoir assurer la sécurité des personnes et des biens.

Compte rendu des échanges

Un temps d’échange est prévu en fin de présentation afin de répondre aux remarques et
interrogations :

Dispositions générales :

M. CHAPUT, mairie d’Arras, souhaite savoir si les zones bleues correspondent aux
secteurs ol la présence de cavités est supposée.

=> Mme DE FRU, DDTM®62, précise que les zones bleues B concernent les zones
d’aléas faible a fort (en zone urbanisé ZU) et les zones d’aléas de présomption
faible a trés fort. Le choix a été fait de maintenir les zones d’aléas trés fort de
présomption en zone B.

M. CHAPUT demande s’il est du ressort du pétitionnaire de fournir une attestation
précisant que son projet prend bien en compte le risque ou s’engageant a prendre en
compte le risque dans sa construction.

=> M LATURELLE, DDTM62, indique qu'effectivement le pétitionnaire devra fournir
une attestation au titre de l'article R431-16, f de I'architecte ou d'un expert précisant
que les objectifs de performance a atteindre sont respectés. Il n'y aura pas de
contréle de l'instructeur pour vérifier que les mesures engagees permettent de
respecter les niveaux dendommagement. Linstructeur se doit de vérifier que
I'attestation est incluse dans le dossier.

M. CHAPUT interroge sur ces dispositions générales qui s’appliquent sur les études
préalables mais pas sur la construction elle-méme (surface plancher...).

=> M. LATURELLE, signale que les prescriptions sur les constructions sont
intégrées dans les mesures spécifiques.
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Mesures spécifiques :

M CHAPUT, revient sur les prescriptions en zone R3, pour laquelle des mesures
d’aménagement d’ensemble seraient permises. Dans ce cas, l'installation d’Etablissement
Recevant du Public (ERP) pourra-t-elle étre autorisée ?

=> M. LATURELLE confirme que s’il s’agit d'un ERP de classe de vulnérabilité n°1,
celui-ci pourra étre autorisé. Pour les établissements de classe de vulnérabilité n°2
et 3 ceux-ci demeureront interdits. Le document sera fourni en annexe au compte
rendu.

A noter que dans le cadre des opérations d’aménagement intégrant des
commerces (en rez-de-chaussé par exemple), ces derniers sont généralement des
petits commerces entrant dans la classe de vulnérabilite n°1.

M MEIRE, BRGM revient sur I'impluvium / surface infiltrée inférieur a 3, s’agit-il d’'une
mesure établie suivant un retour d’expérience ?

=> Mme DE FRU convient qu'il ne s’agit pas d’'un retour d’expérience spécifique en
zone de carriere, la proposition a été présentée par M. HERIN, président de
I’Association pour le Développement Opérationnel et la Promotion des Techniques
alternatives en matieére d’eaux pluviales (ADOPTA) lors du groupe de travail sur les
réseaux. La mesure reste a I'étude, car I'impact, méme si la surface infiltree est trés
diffuse, des questions se posent sur le point d’entrée qui pourrait constituer un point
de concentration. L'eau suivant généralement sont propre chemin.

=> M LATURELLE précise qu'une étude sera demandée pour s'assurer que la
technique réalisée respectera les objectifs de performance. Il était important de ne
pas fermer la porte aux techniques qui permettrait de concilier risque et infiltration,
notamment dans les zones les plus faiblement exposées.

M CHAPUT, souhaite une précision sur les surfaces d'infiltration, plus la surface est
grande plus linfiltration diffuse sera possible ? Les dispositifs de retenue des eaux seront-
ils permis ?

=> M LATURELLE confirme que la surface d'infiltration doit &tre proportionnelle a la
surface infiltrée. Ainsi plus la surface disponible a [infiltration est grande
(impluvium), plus il sera possible d'infiltrer. Le tout étant de ne pas dépasser un
ratio de 3, c’est-a-dire que pour une surface de 50 m? disponible a linfiltration, il
sera possible d'infiltrer 'équivalent de 150 m?* maximum.

=> Mme DE FRU ajoute que les tamponnements sont a étudier notamment
concernant le rejet au milieu naturel dans la mesure ou une infiltration diffuse serait
garantie par ces systemes.

M CHAPUT, aborde le sujet des reconstructions aprés sinistre. La mesure s’applique-t-
elle aux monuments classés patrimoines remarquables ou historiques. Par exemple,
I'effondrement d’une fagade de la place d’Arras pourrait-elle étre reconstruite ?

=> M LATURELLE précise qu'une adaptation du réglement pourrait étre envisagee
avec des dispositions particulieres sur l'usage futur suite a la reconstruction, ou
I'obligation de procéder au comblement total du sous-sol.
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=> Mme DE FRU signale que, dans le cas des places, il est possible d’assurer une
surveillance reguliere, car la plupart des caves sont accessibles ou peuvent étre
rendues accessibles.

M LEFEBVRE indique qu'il faut également exclure des travaux souterrains les techniques
visant a combler les cavités qui rejettent de grand volume d’eau. Une seconde question
est posée quant a la reconstruction des batiments sinistrés qui peuvent étre pris en
charge par le Fonds de Prévention des risques Naturels Majeurs (FPRNM).

=> M LATURELLE note la remarque concernant les travaux. Pour ce qui concerne
la reconstruction des batiments sinistres, le FPRNM permet d'acquerir les biens
sinistrés a plus de 50 % de leur valeur vénale. Dans ce cas, le terrain est rendu
inconstructible, méme si I'aléa est supprimé.

M CANLER apporte une precision sur la rédaction de la prescription relative a I'impluvium
qui correspond au rapport entre la surface collectée et la surface d’infiltration.

M. LEFEVBRE souleve le fait que le centre hospitalier d’Arras est en partie localisé en
zone R3/B1, ce qui peut poser un probléme en cas de projet d’extension ou de
construction de nouveau batiment.

=> Mme DE FRU confirme que la zone R3 couvre I'espace entre le batiment CHU
et la clinique Aloise Corbaz ainsi que I'héliport. La zone R3 est liée a la détection de
vide lors d'une campagne geotechnique, il est donc possible que le centre
hospitalier ait choisi de laisser cette zone libre de construction.

=> M. LATURELLE indique que la zone R3 permet les extensions d'activites
existantes, néanmoins les creations d'ERP de classe 2 et 3 sont interdites.
L'information sera portée a la connaissance du centre hospitalier pour connaitre les
eventuels projets d'aménagements futurs.

Mme SIMON demande si les études concernant le secteur Diderot ont été transmises
dans la mesure ou la zone d’aléa reste inchangée. Les sondages effectués ne mettent
pas en evidence de vide sur les parcelles investiguées.

=> Mme DE FRU precise que ces études n‘ont pas été communiquees, en
consequence le zonage n'a pas pu étre revu.

=> M. LATURELLE rappelle que le PPR permet, par le biais de réalisation d'étude
de lever les zones de préesomption. Le pétitionnaire engage sa responsabilité sur la
qualite de I'étude et les mesures constructives mises en ceuvre.

M. CHAPUT interroge sur les possibilités d’aménager des parkings silos, notamment sur
le projet du Master Plan situé en zone R3/B1.

=> M. LATURELLE confirme que dans ces zones, les aménagements de ce type
seront autorisés sous prescription, ils n‘entrent pas dans la catégorie « aire de
camping-caravaning, aire des gens du voyage, parc résidentiel » qui regroupe les
usages qui permettent le stationnement et le sommeil.
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M CANLER souhaite savoir si 'ensemble des eaux de la parcelle doivent étre rejetées au
réseau, y compris les zones de jardins ?

=> Mme DE FRU souligne que la mesure ne concerne que les surfaces
impermeéabilisées (toiture, voiries...), les jardins et espaces permettant l'infiltration
naturelle de la pluie ne sont pas concernées. Le PPR n'imposera pas
d'impermeéabiliser le sol d'une parcelle sous-cavee. Enfin, il pourrait étre envisage
d’'encourager la végetalisation des sols pour éviter la saturation des réseaux.

M CHAPUT interroge sur la rédaction du reglement et sa transmission aux collectivités ?

=> Mme DE FRU indique que le document est en cours de finalisation. L'objectif du
groupe de travail était de faire un premier balayage des mesures réglementaires
avant de terminer la rédaction et de le transmettre aux communes.

Mme APPORA demande que la présentation puisse lui étre transmis a lissue de la
réunion afin de pouvoir aborder les points en interne notamment avec le service voirie.

=> M. LATURELLE confirme que la présentation pourra étre transmise.

Suite a donner

La classification ERP, le tableau des dispositions réglementaires et le diaporama présente
sont annexés au present compte rendu.

=> Un retour des collectivités sur les dispositions présentées était attendue pour le
06 aolt 2021 : L'ensemble des remarques et leurs réeponses sont jointes en annexe
4 ;

=> Suite aux remarques, le projet reglement sera finalis€, transmis aux collectivités
mi-septembre 2021 ;

=> Un comité technique relatif au dossier PPR sera tenu fin octobre 2021.
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Annexe 1 : Classification de la vulnérabilité des ERP

Trois classes d’établissements recevant du public (ERP) sont décrits en fonction de

leur vulnérabilité :

+ la classe 3 représente les établissements trés vulnérables
« la classe 2 regroupe les établissements moyennement vulnérables
= la classe 1 integre les établissements les moins vulnérables

Affectation (exemples)

Niveau de la classe
de vulnérabilité

ERF de type J-U

Hopitaux

Etablissement de personnes agées (MAPAD, EPHAD..)

Etablissement de personnes vulnérables. Handicap physique, Alzheimer

ERP de type R
de catégorie' 1 a5

Collége — Lycée

Créche

Ecole primaire

Halte garderie — centre de loisirs

de catégorie 1a5

ERP de type W Centre SDIS, Administration, Gendarmerie, Police, PC de Plan Orsec,
Participant a la gestion de crise | Services Techniques
ERP de type M Commerce autre que 5éme catégorie
de catégorie 1 a 4
ERP de type N Restauration
de catégorie 1a5
ERP de type O Hétel

Gites — chambres d'hdte

ERP de type W (privé) - L — X
de catégorie 1 a4

Banques, bureaux
Salles d'audition, de conférence, de spectacle...

ERP de type W (privé) — L — X
de catégorie 5

Bangues, bureaux
Salles d'audition, de conférence, de spectacle. .

ERP de type P
de catégorie 1a5

Salle de danse, musique, jeux

Certains types d’ERP de type U
de catégorie 5

Kinésithérapeute, médecin. ..

ERP de type M
de catégorie 5

Commerce

ERPdetype S—-T-V-Y
de catégorie 1a5

Centre de documentation, bibliothéque, salle d’exposition, Musée
Etablissement de culte

1 Selon la réglementation en vigueur a la date d'approbation du PPRi: La catégorie s'apprécie en fonction
de la capacité d'accueil : Catégorie 1 : a partir de 1501 personnes — Catégorie 2 : entre 701 et 1500
personnes — Catégorie 3 : entre 301 et 700 personnes — Catégorie 4 : jusque 300 personnes — Catégorie
5 : Etablissement dans lesquels I'effectif du public n’atteint pas le chiffre minimum fixé par le réglement de
sécurité pour chaque type d'exploitation (par exemple pour les types M il s'agit de 200 personnes pour
I'ensemble des niveaux).
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Annexe 3 : Diaporama

Annexe 4 : Réponses aux remarques formulées par les collectivités

Suite a la présentation du projet de zonage réglementaire et des grands principes
réglementaires, les communes ont été invitées a faire par de leur interrogation pour le 6
aout 2021.

Le document suivant reprend I'ensemble des remarques et les questions apportées :

Remargues de Ia ville d’Arras transmises par mail du 03 aoit 2021 :

Remargue n°1 :

Compte tenu des enjeux importants sur les secteurs concernés, nous souhaitons pouvoir
faire nos remarques sur le projet de réglement en cours d’écriture et pas uniquement sur
les slides présentées, car il est nécessaire de connaitre le détail des prescriptions et pas
uniqguement les mesures dans leurs grandes lignes.

Réponse apportée :

L'objectif du premier groupe de travail était effectivement d’avoir un avis sur les grands
principes réglementaires pour orienter la rédaction du document.
Le réglement sera soumis, dans sa globalité, pour avis aux collectivités avant la
proposition en comité technique (novembre) et la validation en comité de concertation.

Remarque n°2 :

La commune se questionne sur le classement de certaines zones trés larges en
« présomptions d’aléa trés fort » (ex : Ancien site du collége Diderot).

Réponse apportée :

Concernant le classement des zones en « présomption d'aleas tres fort», il est
nécessaire de prendre connaissance du rapport concernant la méthodologie de
caractérisation de I'aléa, qui précise les raisons et les périmétres de ce classement.

Ces zones correspondent aux zones ou la présence d’'une cavité souterraine est trés
probable voire certaine, soit une probabilité d’occurrence forte, associé a une intensité
élevée (effondrement localisé supérieur & 10 m ou risque d’effondrement généralisé).

Ainsi, dans ces zones, les inconnues sont les caractéristiques (localisation, extension,
volume, profondeur) et I'état géotechnique (stabilité, désordres, traitement, comblement).

Pour les espaces urbanisés (EU) , ces zones sont classées dans le zonage réglementaire
en « B1 ». Le principe retenu est donc 'autorisation sous réserve de prendre en compte le
risque identifié. Ainsi, le pétitionnaire devra verifier la presence de cavité, et en cas de
découverte, vérifier ses caractéristiques et son état afin d’adapter sa construction.

Dans le cas du secteur Diderot, la présence d'une cavité souterraine a été jugee
« certaine » et, dans la mesure ou il s’agit d'une carriere, l'intensité est classee « forte »
d'ou le classement en zone de « présomption d'aléas trés fort». Les différents
ameénageurs du site ont donc été informés de cette présence de cavité et invités a prendre
les mesures nécessaires pour s'assurer de I'absence de risque sur leur parcelle et se
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prémunir des risques futurs. Pour l'heure, aucune étude n'a été transmise nous
permettant de lever, ou réduire I'aléa sur ce site.

Remarque n°3 :

La commune interroge sur la non prise en compte des études réalisées par INERIS sur le
site Jean-Jaurés, qui ne serait suffisamment fiable et précises pour lever I'aléa.

Réponse apportée :

Pour le secteur Jean-Jaurés, les études réalisées ne permettent pas de lever l'aléa dans
la mesure ou les conclusions de ces études ne Iévent pas l'incertitude et donc le risque
sur la parcelle.

En effet, I'étude conclue que « les sondages réalisés n‘'ont mis en évidence aucun vide
franc pouvant correspondre a une cavité souterraine, de type carriére par exemple » et
précise ensuite « On peut noter toutefois [...] correspondant a priori @ un ancien puits
(d’eau ou de descente de carriére) ».

En conséquence, le bureau d'étude ne leve pas le doute sur la présence ou non de
carriére sur le secteur (seulement qu’il n'y a pas de vide détecté au droit des sondages) et
il maintient I'incertitude par la présence d’'un éventuel puits de descente de carriére.

Ces éléments ne permettent donc pas de lever, ou réduire I'aléa sur ce site.

Remarque n°4 :

La commune souhaiterait disposer du projet de zonage réglementaire sur la totalité de la
commune.

Réponse apportée :

La cartographie du zonage réglementaire par commune a été mise en ligne sur la plate-
forme Agora, dans la rubrique « réunions/groupe travail » avec I'ensemble documents
présentés. Elle a également été transmise par mail a la commune.

A noter qua ce stade, il s'agit d'un document de travail sans valeur réglementaire.
Seul le porté a connaissance des aléas transmis le 11 aolt est a prendre en compte pour
l'instruction jusqu'a l'approbation du PPR. Des préconisations d'urbanisme visant a
conseiller les communes sur les avis a rendre ont également été transmises.
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Remarques de la ville de Beaurains transmises par mail du 06 aodt 2021 :

Remargue n°1 :

La commune interroge sur les changements de AESLENENT DU PP
destination d'un batiment administratif vers un X !
ERP de type L 4° ou L 5° catégorie en zone R3 du
réglement.

Projet de diangement de destination o un BEtiment
admimistrstif en ERF type L 4% ou 5 categone

Réponse apportee :

Les batiments de type L 4° catégorie (de 200 a
300 personnes) entrent dans la classe de
vulnérabilité n°2 et les types L 5° catégorie (moins
de 200 personnes et moins de 100 personne en
sous-sol entrent dans la classe de vulnérabilité
n°1 (voir tableau de classification en annexe 1).

Selon le futur reglement, en zone R3, les
changements de destination vers les classes de
vulnérabilité 2 et 3 sont interdites afin de ne pas
augmenter la vulneérabilité. Les changements de
destination vers la classe de vulnérabilité n® 1 sont autorisés sous prescription.

Ainsi dans le cadre de ce projet, seul le changement de destination vers un ERP de type L
— 5% catégorie pourra étre autorisé.

Tone st Prjet st scimon s | REMAIQUE N°2 -

La commune souhaite savoir pourquoi la zone
présentee ci-contre est classé en zone R2 alors
gu'un projet d’habitat avec création de voirie
d'acces est prévu.

La zone aurait donc da étre classée dans
'espace urbanisé (EU).

Réponse apportée :

Ces 3 secteurs n'ont pas été identifiés lors des
groupes de ftravail sur les enjeux en debut
d'annéee 2021, en conséquence il est resté classé
en espace non urbanisé (ENU) dans Ia
cartographie des enjeux. Les parcelles seront
reclassées en Espace Urbanisée (EU), hormis les
fonds de jardin qui resteront classés en ENU.
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Remarque n°3 :

Projet de création d'une ferme pédagogique sur fes secteurs

La commune se questionne sur la réalisation _ ﬁ Remrs
d'un projet de ferme pédagogique en zone :
R2 et R3 du reglement.

Réponse apportée :

Une ferme pedagogique peut étre assimilée
a un ERP de type R « établissement d’éveil,
d’enseignement, de formation... ». La classe
de vulnérabiliteé associée est de niveau 3.

S’il s’agit d’'une création d’infrastructure
accueillant du public ou d’une extension,
celle-ci sera refusée, sauf a démontrer
que le risque a été identifié et supprimé
de maniéere définitive au droit du projet et des espaces d’accueil (circulation,
parking...). Les équipements et aménagements de loisirs ne relevant pas d'un ERP et
l'installation de mobilier urbain (banc, tables de pique-nique) sont autorisés sous
prescription. Les manifestations et rassemblement ponctuels sont autorisés.

Remarque n°4 :

Farcelles prvatives

La commune apporte une remarque concernant
le classement de certaines parcelles privées en
zone R2 dans le projet de =zonage
réglementaire.

Réponse apportee :

Ce secteur na pas ete identifié lors des
groupes de travail sur les enjeux en début
d'année 2021, en conséquence il est resté
classe en espace non urbanisé (ENU) dans la
cartographie des enjeux.

Les parcelles correspondent a des fonds de
parcelles non urbanisées sur lesquelles aucun
projet n'est identifie. Elles ont vocation a rester
en espace non urbanisé (ENU).

Si des projets sont préevus a court ou moyen termes, il convient que la commune le
signale pour permettre le reclassement en espace urbanise.
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Remarque n°5 :

Emplacement Réserve - Création Espace de loisirs
espacss vers

La commune interroge sur la réalisation d'un
de projet de création d'espace de loisir et
espace vert situé en zone B3 du projet de
zonage reglementaire.

Réponse apportée :

En zone B3, les équipements et
amenagements de loisirs ne relevant pas d’'un
ERP, l'installation de mobilier urbain (banc,
table de pique-nique), les espaces verts et
clétures sont autorisees avec
recommandations

Les manifestations et rassemblement
ponctuels sont autorisés.

Le projet sera donc autoriseé avec
recommandations

Par contre, si le projet prevoit l'infiltration des eaux,, tout systéeme d'infiltration concentrée
des eaux pluviales ou traitées sera interdit. Au sens du reglement, le terme « concentre »
s’'appliquera aux systemes dont le ratio surface a infiltrer par rapport a limpluvium
disponible est supérieur a 3.
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Remarques de la communauté urbaine d’Arras par mail du 6 aodt 2021 :

Remarque n°1 : Carte du zonage réglementaire

La CUA souhaiterait que la carte de zonage réglementaire permette une distinction de la
probabilité d’occurrence et de la classe d’intensité.

Par exemple : Un « aléa d’effondrement moyen de faible intensité », est-ce un aléa
d’effondrement de probabilité d’occurrence moyenne mais d’intensité limitée ?

Réponse apportée :

L'aléa se caractérise par un croisement entre la probabilité d'occurrence et la classe
d’intensité. Ce croisement est présenté dans le rapport de caractérisation de I'aléa :

______

Probabilité
d’occurrence Faible Moyenne Forte
Intensite
Trés limitée Faible (F1a) Faible (F1a) Moyen (F2a)
Limitée Faible (F1) Moyen (F2) Moyen (F2)
Modérée Moyen (F2) Moyen (F2)
Elevée Moyen (F2) | ort (F3)

Concernant l'aléa moyen, le choix a été fait de distinguer, dans le zonage réglementaire,
si celui-ci etait lié a une intensité limitee ou modérée a élevee.

En conséquence 'aléa moyen de faible intensité s’applique aux cavités dont la probabilite
d’'occurrence est moyenne a forte et I'intensité limitée.

L'aléa moyen (sans autre dénomination) s’applique aux caviteés souterraines dont la
probabilité d'occurrence est faible a8 moyenne pour une intensité moderée et faible pour
une intensité elevee.

A noter, sur le territoire d’Achicourt, Arras et Beaurains, aucune cavité recensée n'a
permis de definir des phénomeénes d’intensité trés limitée (phénomene d'affaissement).

Remarque n°2 : Actualisation de la cartographie

La CUA interroge sur I'opportunité de formuler dans le réglement les modalités de suivi et
d’actualisation de la cartographie du risque et du zonage reglementaire.

Par exemple : Une mutualisation (DDTM, CUA, BRGM) du suivi cartographique sur une
plate-forme dédiée.
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Réponse apportée :

L'inventaire réalisé dans le cadre de I'élaboration du Plan de Prévention des Risques est
compatible avec la base de données BRGM, celui-ci sera donc transmis au BRGM pour
alimenter la base de données nationale.

La création d’'une plate-forme commune nécessite la sollicitation et I'accord du Bureau de
Recherches Geologiques et Minieres (BRGM).

Néanmoins, la création de cet outil ne pourra permettre une mise a jour au fil de I'eau du
PPR. La procédure d'elaboration, ou de révision d'un PPR répond a une procédure
réglementaire qui nécessite un travail d'analyse et de traitement des données ainsi que
des modalités de concertation spécifique (consultation, enquéte publique...) suivant qu’il
s'agit d'une modification simplifiée ou non.

En effet, l'article L. 562-4-1 du Code de 'environnement prévoit que :

« I. — Le plan de prévention des risques naturels prévisibles peut étre révisé selon les
formes de son élaboration. Toutefois, lorsque la révision ne porte que sur une partie du
territoire couvert par le plan, la concertation, les consultations et I'enquéte publique
mentionnées a larticle L. 562-3 sont effectuées dans les seules communes sur le
territoire desquelles Ia révision est prescrite ».

Concernant la procédure de modification, il stipule que :

« Il. — Le plan de prévention des risques naturels prévisibles peut également étre modifie.
La procédure de modification est utilisée a condition que la modification envisagée ne
porte pas atteinte a I'’économie générale du plan. [...]. En lieu et place de I'enquéte
publique, le projet de modification et I'exposé de ses motifs sont portés a la connaissance
du public en vue de permettre a ce dernier de formuler des observations pendant le délai
d’un mois précédant I'approbation par le préfet de la modification. ».

Remarque n°3 : Type de projet par zone

La CUA, direction urbanisme, propose d’integrer dans le réglement les destinations et
sous destinations du tome 2 du reglement du PLUi (5 destinations et 20 sous-
destinations) afin de simplifier I'instruction par les instructeurs ADS.

Les projets actuellement listés dans le tableau présentant les grands principes
réglementaires ne permettent une compréhension aisee de ce qui est autorisé ou non.

Réponse apportée :

Une attention particuliére sera portée au vocabulaire utilisé dans le réglement afin
d'utiliser, autant que possible, des termes connus par les instructeurs ADS et définis par le
code de l'urbanisme tels que les destinations. Les termes spécifiques aux risques cavités
souterraines seront definis dans un lexique afin de laisser le moins de place a
l'interpretation.
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Remarque n°4 : Impact du PPR pour les habitants

La CUA, direction aménagement, s’inquiete de I'impact sur les habitations, car le PPR
limitera ou interdira les possibilités de construction. Par ailleurs, elle souhaite connaitre les
impacts sur les assurances.

Réponse apportée :

Actuellement, le principe de précaution prévaut sur 'ensemble du territoire ou un risque a
eté identifie. Les projets sont donc soumis a lapplication du R111-2 du code de
I'urbanisme donc refusés ou soumis a prescriptions en raison de la présence d’un risque.

Le PPR permettra la construction des projets en zone de cavités par linstauration de
mesures spécifiques (études géotechniques, adaptation de la construction, traitement ou
comblement de Ia cavité).

Il est important de comprendre que le PPR ne crée pas le risque, il permet de mettre en
ceuvre des mesures de prévention et de protection visant a reduire les consequences et
dommages engendres par un risque défini.

Enfin, concernant les assurances, I'obligation de garantir les catastrophes naturelles est
maintenue, hormis potentiellement pour les constructions neuves ne respectant pas les
mesures de prévention prescrites. Le schéma ci-dessous, produit par la Mission Risques
Naturels (MRN : association de la profession des assurances) présente les differents cas
rencontrés. Par ailleurs, le PPR permet de fixer les franchises d'assurance en cas de
sinistre (plus de modulation de franchise catastrophes naturelles lorsque le PPR est
approuve).

EN RESUME Mesures de Obligation de

prevention prescrites  garantir les Cat Nat
dans le PPR dans le contrat socle

Pas de PPR ou
absence de prescription > _—

Réalisees >
dans les5ans

oul

Schéma issu du guide pratique « Catastrophe naturelle, assurance et prévention » de la MRN

https://www.mrn.asso.fr/
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Remarque n°5 : Impact administratif

La CUA, direction aménagement, interroge sur la lourdeur administrative que ces
prescriptions vont représenter. Notamment que chaque travaux envisage devra donner
lieu a la fourniture d'un formulaire, rendant les délais d’instruction et des exigences en
moyens humains complémentaires pour traiter les dossiers.

Une inquiétude est egalement soulevee sur les délais de traitement et les codts financiers
gue cela représentera.

Réponse apportée :

Aucun formulaire n'est prévu par le PPR, hormis I'attestation prévue a l'article R.431-16-f
du code de 'urbanisme pour l'instruction des permis de construire et d'amenager.

Seront autorisés sans prescription :

* Les travaux courants d'entretien et de gestion des constructions et installations

existantes & la date d'approbation du PPR, notamment les aménagements
internes, les traitements de facades, la réfection des toitures.

+ Les raccordements a un réseau existant et les travaux d'urgence de réparation des
réseaux suivants les mesures de sécurité définies par le gestionnaire.

+ La creation d’espaces verts et la mise en place de clotures
» Les abris legers non destinés a I'occupation humaine

Les prescriptions définies pour les autres projets viseront a :

* Ne pas aggraver les risques et ne pas en provoquer de nouveaux pendant la phase
de travaux et pendant la phase d’exploitation ;

+ Maintenir les accés existants aux cavités souterraines ou les rendre accessibles
par de nouveaux acces.

* Ne pas augmenter la population exposée ;

« Concevoir et réaliser les projets ou aménagement de maniére a renforcer la
securité des personnes et a réduire la vulnérabilité des biens vis-a-vis des risques
identifies, y compris durant la phase travaux (information adaptée sur les risques).
A ce titre un cahier de recommandation des dispositions constructives sera annexé
au reglement (sensiblement le méme que celui annexé aux préconisations
d’'urbanisme fourni avec les cartes d'alea).

En dehors des projets concernés par l'attestation préevue a l'article R.431-16-f sus-évoque,
la plupart des mesures ne relévent pas du champ du code de ['urbanisme et ne peuvent
pas étre vérifiées dans le cadre l'instruction ADS. La responsabilité de leur mise en ceuvre
releve uniquement du maitre d'ouvrage.

Remarque n°6 : Niveau de preuve pour lever les interdictions

La CUA, direction aménagement, souhaite connaitre la maniére dont le service instructeur
pourra lever la preconisation.
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Réponse apportée :

Le service instructeur n'a pas vocation a lever la préconisation. Il s'assure que le projet
prend en compte la reglementation imposée par le PPR.

Pour cela, les projets autorisés sous reserve de prescriptions sont soumis a la réalisation
d'une étude permettant de deéterminer les conditions de réalisation, d'utilisation et
d’exploitation du projet permettant de garantir le respect des prescriptions du PPR.

Pour les projets soumis a permis de construire ou permis d’ameénager, le pétitionnaire
fournira une attestation de I'architecte ou d'un expert certifiant de la réalisation de ladite
etude au titre de l'article R.431-16-f du code de I'urbanisme ou certifiant que le projet n'est
pas concerne par le risque identifié ou de I'absence de risques résiduels futurs au droit de
la zone

Le service instructeur s’assure que I'attestation est fournie dans le dossier. Il n'a pas
compétence pour donner un avis sur la qualité de I'étude ou des travaux mis en ceuvre.

Remargue n°7 : Dérogation aux interdictions de construction en zone R3 « principes
d’interdiction ou la constructibilité sera soumise a des prescriptions fortes »

La CUA, direction aménagement, s'interroge sur le cadre précis des dérogations aux
interdictions de construire en zone R3. Quelle rédaction sera faite dans le PPR MT et
comment cela pourra étre pris en compte dans l'instruction des documents d'urbanisme ?

Réponse apportée :

Comme evoque supra, le reglement du PPR prévoit :

« Les projets autorisés sous réserve de prescriptions sont soumis a la réalisation d’'une
étude permettant de déterminer les conditions de réalisation, d'utilisation et d’exploitation
du projet permettant de garantir le respect des prescriptions du PPR.

Pour les projets soumis a permis de construire ou permis d’aménager, le pétitionnaire
fournira une attestation de I'architecte ou d’un expert certifiant de la réalisation de ladite
étude au titre de l'article R.431-16-f du code de I'urbanisme. »

Le pétitionnaire pourra s'affranchir des prescriptions du PPR si I'attestation certifie que le
projet n'est pas concerné par le risque identifie (absence de cavités au droit du projet) ou
que l'aléa a ete supprimé de maniere definitive (comblement avec clavage) sur 'ensemble
du projet et qu’il ne subsiste aucun risque residuel pour la sécurité des biens et des
personnes

Remarque n°8 : ERP en zone R3.

La CUA, direction aménagement, souhaite connaitre les autorisations dérogatoires dans
le cas de la realisation de projet en zone R3 notamment pour des projets d'ERP classe 1
et classe 2.

Par ailleurs, les extensions dERP de classe de vulnérabilité 2/3 seront-ils autorisés ?
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Réponse apportee :

En zone R3, la creation d'un ERP de classe 1 ou 2 est autorisée dans le cadre d'un
aménagement global. La création d’'un ERP de classe 3 sera autorisée sous réserve de
demontrer que le projet n'est pas concerné par le risque identifié (absence de cavités au
droit du projet) ou que l'aléa a été supprimé de maniére définitive (comblement avec
clavage) sur I'ensemble du projet et qu'il ne subsiste aucun risque résiduel pour la
sécurité des biens et des personnes

Les extensions des ERP de classe 1 et 2 sont autorisées avec prescriptions (niveau
d’endommagement notamment). Les extensions des ERP de classe 3 seront autorisées
dans les mémes conditions que la création d’'un nouvel établissement (absence de risque
ou suppression de l'aléa)

Remarque n°9 : Type de projet par zone : impact sur les ERP de Beaurains

La CUA, direction urbanisme, interroge sur I'extension des ERP de classe de vulnérabilité
2/3 et ceux de classe 1. Quelles sont les extensions autoriseées ou non (école, mairie,
poste, microcréche....).

Concernant les terrains de sport, dans quelle classe sont-ils intégrés ?

Réponse apportee :

Pour la zone R1, les extensions des ERP sont interdites.

Pour les zones R2, R3 et B1, les extensions des ERP de classe 1 et 2 seront autorisees
avec prescriptions (niveau d'endommagement notamment) Les extensions des ERP de
classe 3 seront autorisées sous réserve de demontrer que le projet n'est pas concerne
par le risque identifié (absence de cavités au droit du projet) ou que l'aléa a été supprime
de maniere deéfinitive (comblement avec clavage) sur I'ensemble du projet et qu'il ne
subsiste aucun risque résiduel pour la sécurité des biens et des personnes

Pour les zones B2 et B3, les extensions des ERP de classe 1, 2 et 3 seront autorisées
avec prescriptions (niveau d'endommagement notamment)Les terrains de sport sont des
IOP, installations ouvertes au public. lls font partie des « équipements et aménagements
sportifs et de loisirs ne relevant pas d'un ERP ».

Remarque n°10 : Cartographie du zonage réglementaire — Arras

La CUA, direction urbanisme, alerte sur les projets dERP et/ou potentielle extensions
dans différents secteurs d'Arras en zone B1 et R3.

Réponse apportée :

A l'exception de la zone R1, les projets dERP et extensions d’'ERP sont autorisés dans
toutes les zones avec prescriptions (niveau d’'endommagement notamment) ou sous
réserve, pour les ERP de classe 3, de démontrer que le projet n'est pas concerné par le
risque identifié (absence de cavités au droit du projet) ou que l'aléa a été supprimé de
maniére definitive (comblement avec clavage) sur I'ensemble du projet et qu’il ne subsiste
aucun risque résiduel pour la sécurité des biens et des personnes
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Remarque n°11 : Opération complexes (ZAC/lotissement) avec plusieurs MOA

La CUA, direction aménagement, souhaite savoir si les études de reconnaissance sont a
la charge de 'aménageur ou du pétitionnaire dans le cadre du permis de construire.

Réponse apportee :

L'attestation prévue a l'article R.431-16-f du code de l'urbanisme concerne linstruction
des permis de construire et d'aménager.

En conséquence, 'aménageur d’un site doit, a minima, d’attester qu'une étude prealable a
eté réalisée permettant de déterminer les conditions de réalisation, d'utilisation ou
d’exploitation de la zone a aménager.

Le pétitionnaire du permis de construire fournira également une attestation precisant que
le projet prend en compte les conditions de réalisation, d'utilisation ou d’exploitation
definies par cette étude au stade de la conception.

Remarque n°12 : Technique de terrassement

La CUA, direction amenagement, revient sur les études spécifiques a employer dans le
cadre des travaux de terrassement et interroge sur la nature de I'étude et la gestion d'un
chantier de terrassement en cas de survenue d’intempérie exceptionnelle (forte pluies
notamment).

Réponse apportee :

La question a été posée lors du groupe de travail du 21 juin 2021 sur la thématique «
réseaux et voirie ». Les techniques de terrassement employées pour I'enfouissement des
réseaux nouveaux devront faire I'objet d'une étude specifique permettant de conclure a
I'absence d'impact sur la stabilité des cavités souterraines identifiées ou supposees sous
le tracé. Cefte mesure ne concerne pas les travaux durgence et les travaux de
raccordement au réseau existant.

En soit, I'entreprise amenée a réaliser des travaux en zone sous-cavee devra étre
informée des risques afin de sensibiliser ses equipes sur les désardres qui pourraient
survenir lors du chantier.

Suivant le secteur de travaux, I'étude peut consister a effectuer une enquéte aupres des
riverains et une visite de I'ensemble des caves afin de localiser les réseaux de boves
(levé topographique) et d'estimer leur profondeur impactant le chantier. Il faut s’assurer
que les travaux n'impactent pas la voute des souterrains et en particulier des escaliers
d’accés qui sont moins profonds que les galeries. Si aucun réseau n'est accessible, des
sondages destructifs avec inspection video des vides peuvent étre envisages.

Par ailleurs I'étude devra démonter que ces travaux de terrassement ne modifieront pas
les écoulements naturels et n'engendreront pas d'infiltration concentrée des eaux.

Dans le cas spécifique des intempéries, en regle genérale, les fortes pluies constituent un
facteur aggravant de la déstabilisation des cavités, surtout si I'eau s'infiltre dans la
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tranchée ou la zone terrasseée. Il est donc conseillé d’avoir une vigilance accrue a la suite
des épisodes particulierement pluvieux.

Remarque n°13 : Travaux souterrains et infiltrations

Concernant linterdiction des travaux souterrains qui peuvent entrainer des infiltrations
d'eau, la CUA, direction aménagement, demande une précision sur la nature de ces
travaux, de leur lien avec les terrassements, et souléve les problemes liés a la pose ou le
renouvellement des réseaux dans ces conditions.

Réponse apportée :

La rédaction proposée est la suivante : « Les travaux réalisés en surface ou en souterrain
entrainant des infiltrations d’eau vers les zones sous-cavées sont interdits, excepté pour
les techniques de recherche visant & caractériser I'aléa (sondages géotechniques par
exemple) ou le supprimer (comblement par exemple) »

Ces travaux concernent la géothermie, les puits d'exploitation ou d'infiltration, les forages
(autre que ceux realisés pour la recherche de vide souterrain).

L'eau constitue le facteur aggravant le plus prégnant de la stabilité des cavites
souterraines, il est donc essentiel de s'assurer que les travaux effectués n'engendrent pas
d'infiltration préférentielle au droit des cavites et genérer des déstabilisations dans le futur.

Concernant les terrassements, une tranchée ou un forage remblayé avec un matériau
plus perméable que le terrain naturel risque de modifier les ecoulements et concentrer les
infiltrations.

Remarque n°14 : Contraintes sur l'infiltration

La CUA, direction aménagement, craint que l'interdiction de l'infiltration des eaux traitées
dans les zones R1, R2, R3 et B1 ne limite drastiquement la possibilité d’infiltrer, le risque
etant d’ampilifier le risque d'inondation (surcharge des réseaux)

Réponse apportée :

Comme précisé, I'eau constitue le facteur aggravant le plus prégnant de la stabilité des
cavités souterraines, il est donc essentiel d'éviter au maximum les écoulements
préferentiels qui provoquerait des effondrements en surface et donc menacerait les vies
humaines et les biens.

Plusieurs techniques peuvent étre envisagées pour eviter de rejeter les eaux pluviales aux
réseaux, telles que les toitures végetaliseées, les surfaces de parking enherbées, les
enrobés poreux, la réecuperation des eaux de pluie pour l'arrosage, la vegétalisation des
parcelles...

A défaut, un tamponnement des eaux pluviales avec un rejet au réseau a débit contrélé
est également de nature a limiter la surcharge des réseaux en cas de précipitations.

La conciliation entre réseau surcharge et interdiction de l'infiltration est donc possible.
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Remarque n°15 : Solution alternative pour l'infiltration

La CUA, direction aménagement, souhaite une précision sur la phase « en zone B2 et B3,
l'infiltration peut-étre autorisée sous réserve d’un impluvium de 3 », notamment sur la
definition de I'impluvium.

Réponse apportée :

Comme préecise par M. CANLER lors du groupe de travail, la redaction de la prescription
relative a I'impluvium est erronée et a été revue.

L'infiltration diffuse est autorisée dans les zones B2 et B3 sous réserve du respect d’'un
ratio entre la surface collectee et surface d'infiltration disponible inférieur a 3 et de la
réalisation d'une étude adaptée afin de s'assurer de I'absence d'impacts sur les cavités
souterraines.

Par exemple, pour une surface de toiture de 100 m?, la surface d’infiltration a prévoir sera
de 50 m? minimum.

Remarque n°16 : Cartographie de |'aléa et projet de reglement

La CUA, direction du cycle de I'eau, remarque que les investigations ont été dans les
limites des moyens et du temps alloués par I'Etat. L'évaluation du risque au droit de
chaque cavité par des investigations spécifiques et des mesures de suivi n'a pas éte
possible.

Il en résulte un zonage de précaution sans mesure réelle du risque avec des zones qui
englobent de trés vastes secteurs (30-40 % du territoire impacte). Le reglement prévoit
que ce soit au porteur de projet de prouver la compatibilité de leur projet avec la présence
ou non de cavités avec les conséquences que cela induit (allongement des délais,
complexification des projets, alourdissement des colts...).

Réponse apportée :

Depuis 2013, la DDTM du Pas-de-Calais propose son appui aux collectivites afin de les
aider a prendre en compte le risque dans I'aménagement du territoire et a améliorer la
connaissance.

En 2016, la CUA et les communes d’Achicourt, Arras et Beaurains se sont engagées dans
un partenariat durable avec les services de I'Etat pour I'élaboration d'un Plan de
Prévention des Risques (PPR), permettant ainsi a I'Etat de prendre en charge les études
d’amélioration de la connaissance essentielle a 100 %.

Une grande phase d’inventaire a donc été réalisée sur I'ensemble du territoire de la CUA
pour un cout d’environ 300 000 € TTC. Celui-ci a débuté le 1° septembre 2017 pour une
durée initiale d’environ 2 ans. Néanmoins, chaque nouvelle donnée recue entre la cléture
de linventaire et la cartographie des aléas a été analysée et intégrée. La mise a jour de
ces inventaires a été effectuée le 30 avril 2021.

La cartographie des phénomenes et des aléas (diagnostics, levés topographiques
complémentaires) ont généré un cout de 170 000 € TTC.
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Concernant les moyens humains alloués :
« 2 archivistes dediés a la recherche historique et archives ;
« 3 chargés d'etudes risques naturels ;
« 1 chargé d'étude mouvement de terrain a la DDTM ;
« 2 agents du CEREMA pour le suivi AMO et la validation des diagnostics ;
* une équipe du SDIS pour la visite d'un réseau non équipé d’échelle de descente ;
« 1 géometre pour effectuer ou vérifier les plans des réseaux ;

« 2 agents des services techniques de la ville d’Arras pour la recherche et 'ouverture
des acces potentiel.

Cet inventaire a permis d'affiner la connaissance sur le territoire et d'identifier 1200
cavites et 1600 indices de cavités sur le territoire soit 10 fois plus que linventaire
departemental de 2003, mis a jour en 2012.

Sur le territoire d’Achicourt, Arras et Beaurains, toutes les cavités accessibles ont fait
I'objet d'un diagnostic de niveau 1 au sens du guide « Le diagnostic de stabilité des
carrieres souterraines abandonnées » — IFSTTAR 2014, qui consiste a procéder a un
examen approfondi de la cavité et son environnement (visite, cartographie, recensement
des désordres et caractérisation de I'environnement geologique) dans le but d'établir 'état
de stabilité de la carriere. Pour aucun PPR de la région, les études d'aléas n’integrent de
recherches de cavités par géophysique et/ou sondages meécaniques. La phase de
cartographie de l'aléa intervient avant la définition des enjeux. Il n‘est pas possible de
lancer des investigations spécifiques sur I'ensemble du territoire communal. De plus, ce
type d'investigations entre dans le cadre des études géotechniques d'avant-projet. Elles
doivent étre adaptées au type de projet et, d'apres la norme NFP94-500 qui définit le
contenu des etudes géotechniques et la responsabilité des difféerents acteurs, elles sont a
la charge du maitre d'ouvrage.

L'expérience acquise suite a la visite de I'ensemble des réseaux accessibles a permis de
prendre des hypotheses pertinentes et justifiees pour la caractérisation des aléas
associées aux cavités non accessibles suivant leur typologie (Boves, carrieres). Ces
eléments sont notamment détailles dans les livrables techniques validés lors des
précédentes phases de |'étude.

Ainsi, le temps et les moyens humains et financiers engagés par I'Etat ont permis de
réaliser un inventaire le plus exhaustif possible et de caractériser des aléas pertinents
basés sur des hypothéses vérifiees sur le terrain.

Dans la mesure ou il n'est techniquement pas possible de sonder I'ensemble du territoire,
ni dimposer aux proprietaires et commercants l'ouverture des accés en caves et
considérant I'occupation historique de la ville d’Arras et I'exploitation du sous-sol sur
plusieurs périodes de l'histoire et que la majorité des caves et accés sont aujourd’hui
bouchés ou remblayés (exemple de la carriere Christchurch dont le dernier puits d'accés a
eté comble en 2014), I'inventaire ne peut prétendre a I'exhaustivité.
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Enfin, il est & noter que I'Etat s'engage également auprés des collectivités sur le
financement d’'opération de recherches et d'amélioration en financant 50 % des études
réalisees (études géotechniques quartier Jean-Jaures, levés topographiques rues aux
Ours, Marché au filé, république).

Remarque n°17 : Cartographie de 'alea

La CUA, direction aménagement, souleve une remarque sur le perimetre de la citadelle,
précisant que le zonage défini pour les aléas déborde largement de I'emprise des cavités,
que les cavités sont sécurisées et que ce zonage pourrait provoquer des difficultés lors
des travaux de restauration. Il mentionne également une zone effondrée qui n'apparait
pas sur le site, une cave référencée comme cavité et un arbre affaisse au droit d’'une
galerie.

Réponse apportee :

Comme precisé dans le rapport decrivant les differents phénoménes et mécanismes
d’instabilité dans le bassin de risques concernés, paragraphe V.2. 'Angle d'incidence : «

Les effets de surface liés aux ruptures souterraines ne concernent pas strictement
I'emprise des cavités, mais un périmetre beaucoup plus large défini par le céne
d’influence. Ce cOne est déterminé par I'angle d’influence qui dépend de la nature de la
roche constituant le toit (de son angle de frottement), de son pendage et de sa
fracturation ».

L'évaluation de la marge de recul et de I'angle d'influence sont précisé au chapitre 11.6.3.2.
du rapport sur la caractérisation des aléas.

L'échéance du Plan de Préevention des Risques est de 100 ans. Les galeries, aujourd’hui
saines, vont se dégrader avec le temps si aucune mesure n'est prise pour les surveiller et
les traiter au moment opportun. Les mesures réglementaires visent donc a assurer une
gestion adaptée de ces cavités et ainsi éviter tout désordre en surface.

Concernant l'actualisation de la cartographie du risque avant I'approbation, il a éte
convenu de prendre en compte toutes les informations permettant de requalifier I'aléa de
maniére significative (levé geométre, diagnostic, cavites découvertes hors zone d'aléas).
Par exemple, un levé topographique associé a un diagnostic permettant de faire
requalifier I'aléa de fort a moyen sera pris en compte, par contre un effondrement dans
une zone d'aléa identifiee ne sera pas ajouté dans la mesure ou il n‘apporte pas
d’'information permettant de requalifier I'aléa.

Nous prenons note des nouvelles informations transmises et souhaiterions pouvoir
récuperer les plans afin de verifier et compléter I'étude d'aléas.
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Remarque n°18 : Cartographie de 'aléa

La CUA, direction aménagement, souhaite savoir si les sections du Crinchon canalise
sont assimilés a des cavites.

Réponse apportée :

Les sections du Crinchon canalisé et des collecteurs pour lesquels ni plan ni information
sur leur gestion n'ont eté fournis par le service assainissement sont considerés comme
des cavités abandonnées. C'est donc le cas des sections du quartier Méaulens qui ne
sont reprises ni sur le schéma d’assainissement, ni sur le plan de suivi terrain du Burien et
du Crinchon de 2009.

Pour rappel, le bureau d’études n’a pas été autorisé (y compris accompagné du SDIS) a
circuler dans le secteur faute d’habilitation Catec et I'enquéte de voisinage n'ayant pas
permis d’identifier d'éventuel accés en caves, le tracé historique a éte retenu. En
conséquence, aucun diagnostic n'a pu étre réalise.

Remarque n°19 : Cartographie de l'aléa

La CUA, direction aménagement, précise que lorsqu’'un doute est levé sur un secteur,
cela n'impacte que la parcelle de I'étude. Or, du fait des larges périmétres de sécurité, le
risque reste maintenu sur de grandes surfaces. En conséquence, il est proposé de créer
une carte SIG actualisable et non un document fige, toujours mis en relief avec les
sources.

Réponse apportée :

La procédure d'élaboration, ou de révision dun PPR répond a une procedure
réglementaire qui nécessite un travail d'analyse et de traitement des données ainsi que
des modalités de concertation spécifique (consultation, enquéte publique...) suivant qu’il
s’agit d’'une modification simplifiée ou non.

En effet, l'article L. 562-4-1 du Code de I'environnement prevoit que :

« I. — Le plan de prévention des risques naturels prévisibles peut étre révisé selon les
formes de son élaboration. Toutefois, lorsque la révision ne porte que sur une partie du
territoire couvert par le plan, la concertation, les consultations et I'enquéte publique
mentionnées a larticle L. 562-3 sont effectuées dans les seules communes sur le
territoire desquelles la révision est prescrite ».

Concernant la procédure de modification, il stipule que :

« Il. — Le plan de prévention des risques naturels prévisibles peut également étre modifié.
La procédure de modification est utilisée a condition que la modification envisagée ne
porte pas atteinte a I'économie générale du plan. [...]. En lieu et place de I'enquéte
publique, le projet de modification et I'exposé de ses motifs sont portés a la connaissance
du public en vue de permettre a ce dernier de formuler des observations pendant le délai
d’un mois précédant I'approbation par le préfet de la modification. ».
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Concernant les sources, il est rappelé que pour chaque cavité et indice de cavité, une
etiquette renvoie vers une fiche synthétique. Ces fiches précisent les sources des
données utilisées et les documents qui sont consultables dans la base de données
documentaires fournis avec l'inventaire. Seuls les ouvrages soumis au droit d'auteur et les
témoignages ne sont pas communiqués.

Remarque n°20 : Cartographie du zonage réglementaire de la commune de BEAURAINS

La CUA, direction urbanisme, indique qu’'une zone de projet dite « secteur botanique »
inscrite en zone U et AU au PLUi a été classée en zone R2 dans le zonage réeglementaire,
qui reglemente I'espace non urbanise (ENU). Sur I'un des sites, 4 permis de construire ont
ete délivres. Elle souhaiterait donc que le zonage soit revu pour classer ces parcelles en
zone B2 ou B1.

Réponse apportée :

Les espaces non urbanisés correspondent aux parcelles non baties et a 'ensemble des
espaces connectes avec ces zones au-dela de 15 m du bati existant. Cette dénomination
est indépendante du zonage du PLU..

Cette zone a fait I'objet d’'une discussion lors d’'une réunion en mairie de Beaurains
permettant de reclasser la zone en projet en Espace Urbanisé (EU) néanmoins les zones
précisees n'étaient pas incluses dans cette requalification. Notamment le secteur 3,
correspondant a des fonds de jardin.

Dans la mesure ou le nouveau classement n'a pas fait I'objet de remarques lors de la
réunion avec la CUA le 28 janvier 2021, ni suite au comité de concertation du 11 mai
2021, celui-ci a éte valide.

Les parcelles AB :

0703, 704, 705, 0015, 0450. 0452, 0454, 0456. 0432,
0428.0414.0413.0478 2 0487 et 0497 2 0508 et 0443,
correspondent a des emplacements réservés dun
projet de lotissement SOGEFIM. voirie en cours de
realisation

=> Les parcelles sont reclassées em Espace
Urbanisé, hormis les fonds de jardin connectés
avec I'espace naturel qui restent classés en espace
non urbanisé.

Données IGN/ DGFIP

Extrait du compte rendu du 10 décembre 2020 sur la présentations des aléas et enjeux — commune
de Beaurains

Cependant, dans la mesure ou 4 permis de construire ont été accordes récemment, ces
parcelles seront reclassées en espace urbanise.
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A\

/el .

Extrait du zonage réglementaire - commune de Beaurains

Remarque n°21 : Cartographie du zonage reglementaire de la commune de BEAURAINS

Un autre secteur est indiqué par la CUA, direction urbanisme, comme présentant une
erreur de zonage. Il s'agit d’'un site classé au PLUi en zone « UP », zone de projet
permettant 'accueil d’activités touristiques. Ce site doit accueillir un projet de ferme
pédagogique.

Réponse apportee :

Une ferme pédagogique peut étre assimilé a un ERP de type R « établissement d’éveil,
d’enseignement, de formation... ». La classe de vulnérabilité associee est de niveau 3.

Le reclassement en espace urbanisé aurait pour conséquence de classer le secteur en
zones R3 et B1 au projet de zonage reglementaire. Dans ces zones et a l'instar de la
zone R2, la creation d'un ERP de classe 3 est interdite sauf a demontrer que le projet
n'est pas concerné par le risque identifié (absence de cavités au droit du projet) ou que
l'aléa a ete supprime de maniére définitive (comblement avec clavage) sur 'ensemble du
projet et qu’il ne subsiste aucun risque résiduel pour la securité des biens et des
personnes.

De fait, le reclassement du secteur en espace urbanisé est sans incidence sur la
faisabilité du projet.
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.13. GROUPE DE TRAVAIL SUR LA COMMUNICATION AU PUBLIC
DU 02 JUILLET 2021

EX
PREFET
DU PAS-DE-CALAIS

Liberté
Egalité
Fraternité

RELEVE DE DECISIONS DU GROUPE DE TRAVAIL
COMMUNICATION DU 02 juillet 2021

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement de cavités souterraines
civiles et militaires des communes
d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 02 juillet 2021

Lieu : DDTM du Pas-de-Calais

Cadre : PPRN Mouvements de terrain
Objet : Groupe de travail communication

Rédacteur: Marie-Laure DE FRU

Présents :
Mesdames :
Mme |. APPORA CUA / Responsable Prévention et gestion des risques
Mme M.-L. DE FRU DDTM62 / SDE / Unité Gestion des risques - Chargée d’études
Mme C. STOQUERT CUA / Chargée de communication
Mme C. TZANEV DDTM62 / Chargée de communication
Mme A. WACHE ACHICOURT / Chargée de communication
Messieurs :
M. B. CHAPUT ARRAS / directeur adjoint a l'urbanisme
M. L. FLAMENT BEAURAINS / Direction Général des Services
M. G. LENZI ACHICQURT / Responsable Urbanisme
M. K. THUILLIEZ ARRAS / Chargé de communication

Objectif de la stratégie de communication

x

Le porté a connaissance des aléas du futur Plan de Prévention des Risques
Mouvements de Terrain lié aux cavités souterraines sur Achicourt, Arras et
Beaurains sera transmis aux collectivités par courrier deuxiéme quinzaine
d’aolt puis mis en ligne sur les site internet des services de |'etat dans la Pas-
de-calais. Une communication de ces éléments au public est donc nécessaire.

Dans un second temps, les documents réglementaires actuellement en cours
d’'élaboration devront étre présentés au public avant I'enquéte publique prévu
au premier trimestre 2022.

Afin de batir une stratégie de communication permettant d’informer Ila
population sur les risques, les aléas et les impacts tout en gérant |'aspect
anxiogene que peut représenter un affichage brut des cartes, la DDTM du Pas-
de-Calais a proposé la tenue d'un groupe de travail regroupant les différents
services de communication des collectivités.
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Relevé de décision
Modalites :

Une communication efficace repose sur la transmission d'idées et messages
clairs. Il est donc proposé d'aborder ce sujet par une présentation préalable de
I"histoire de I'exploitation du sous-sol sur les différents territoires. Cette histoire
permet de représenter les différentes typologies de cavités rencontrées, puis
d'aborder les risques et la prévention/gestion qui est faite aujourd’hui.

La communauté Urbaine d’Arras, se charge de l'organisation en partenariat
avec la DDTM du Pas-de-Calais en support technique.

Plusieurs supports seront mobilisés et adaptés par territoire :

« Flyers déposés en boite aux lettres ;

- Vidéo de courte durée diffusable sur les sites internets ou réseaux
sociaux ;

« Renvoi vers des reportages existant (66 minutes, LidArras sur Youtube)

« panneau d'affichage en exposition (intérieurs ou extérieur), plusieurs
sites ont été évoqués :
o Le beffroi, ce qui permettrait aux personnes de visiter les Boves ;
o La cité nature en « extérieur » ;
o Salle en mairie.

» réunion publique :
o une réunion a Achicourt ;
© une réunion a Beaurains :
o une réunion Quartier Sud a Arras ;
© une réunion Centre a Arras.

Avant les réunions publiques, une conférence de presse sera organisée,

prévoyant une présentation des cartes et enjeux et une visite de site
(wellington de préférence, ou les Boves).

Calendrier :

Le calendrier suivant a été défini :

- Du 15 au 30 septembre 2021 : Organisation de la premiére phase de
communication sur les aléas

« Décembre 2021 : Organisation de la seconde phase de communication
sur le reglement du PPR
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l.14.

1. Diaporama

:E“FET Direction départementale des

DU PAS-DE-CALAIS territoires et de la mer

Fguine
L=

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES MOUVEMENTS DE TERRAIN
LIES AUX CAVITES SOUTERRAINES

ACHICOURT, ARRAS, BEAURAINS

Présentation du projet de réglement

et zonage réglementaire

Comité technique du 10 novembre 2021

Bfoccuns [TRRITIDE Rappel des étapes

2014 | Reéunion avee les collectivités (serviees techniques et élus)
2016 |  Engagement des collecuvits dans I'élaboration d'un PPR

Prescription du PPR 2016

Concertation préalable

Comité technique :
18 septambre 2017, 21 décembra 2017 et 04 aveil 2018
Comité de concertation : 24 aveil 2018

2017
2018

Raalisation de ' inventairs

Comité technique : 16 mai 2018 et 21 septembre 2018

s = 2018 réunion avec les services publics (archéologies,

Garactiisation des phénoménes L
2019 | assainissement...) et les orgauismes privés (cours des compes,

univessité, Wellingion..)

Comité technique : 13 juin 2019 et 04 décembre 2020

. 019 !
Caraciérisafion des aléas Soo; | Comité de concertation : 18 novembre 2019 et 11 mai 2021
2921 | Groupe de travaul « gestion de I'urbanisme » ; 11 septembre 2020
Caractérisation des.enjenx. 2020 Comite techaique : 04 décembre 2020
2021 Comité de conceration : 11 mai 2021
st GT Réseaux : 21 juin
e i g 2121 GT Réglemen: : 02 juillet
] GT Comumunicaion - 2 juillet et 17 septembre
Poré & connaissance des aléas | 2021 Transmission aux collectivités : 11 et 12 aoiit 2021

PERWT Achicourt,

1 CaTech du 16 nov

[ 3]
PREFET ection epramentse
PAS-DECALAIS  omt iriartser v mor

Les groupes de travail

GT Réglement : 2 juillet 2021
Réunion spécifique urbanisme : ao0t 2021 et 29 septembre 2021

Reprise des différents tableaux de zonage et classement en destinations

Modification de la classification « ERP vulnérablen»

Prise en compte des remarques formulées par les collectivités en ao(t 2021

PPRWT Achicourt, Arras, Beaurains | CoTech du 10 nov

COMITE TECHNIQUE DU 10 NOVEMBRE 2021

e Ordre du jour o

Rappel des étapes
Retour sur les groupes de travail (réseaux, réglement et
communication)

Présentation du projet de zonage réglementaire

Présentation du projet réglement

Présentation de l'outil de communication en cours
d‘élaboration

* Discussions
PPRT Achicoust Aras, Beaurains  oTech du 101
a
préreT Frmp—
DUPRSDECALALS  dostoritirms 4 il mer

Les groupes de travail

GT Voirie et Réseaux divers : 21 juin 2021

Interdictions adaptées pour les travaux d'urgence et de raccordement aux réseaux
existants, techniques de recherche et traitement des cavités souterraines

Linfiltration des eaux :
= Proscrite dans les zones R et B1 en raison de |'intensité de I'aléa.

* Autorisée sous prescription dans les zones B2 et B3 (ratio impluvium / surface a
infiltrer inférieur a 3)

Conception des réseaux pour permettre une intervention rapide et une mise en sécurité

Etablissement de plan d'intervention et gestion/contréle, remis a la préfecture gt a
5 _ : PPRMTachicourt, Arras, Seabrains | CaTech du 0 naver
Communauté Urbaine d'Arras

(7]
PREFET o
DUPASDECALAIS

S Les groupes de travail

GT Communication : 2 juillet et 17 septembre 2021

Création d’'une page internet spécifique :
* Présentation des cavités
* Risques et prévention/gestion

Possibilité de réaliser des supports boite aux lettres, bulletins communaux, expositions

Réalisation de 4 réunions publiques (Achicourt, Beaurains, quartier Sud Arras, quartier
Centre Arras)

Conférence de presse avec visite de site (Wellington de préférence, ou les Boves)

PPRMT Achicourt, Arras, Beaurains | CoTech d 10 novembre 2021
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PREFET reetion sipanamanse
DUPASDECALAIS  destwricorenst e a

Le projet de zonage

Projet de zonage réglementaire

6 zones:
* 3zones Rouges : principes d‘interdiction
* 3 zones Bleues : principes d'autorisation sous conditions

Critéres de classement :

* Niveau d'aléa

* Espace urbanisé ou non urbanisé (EU/ENU) a la date
d'approbation

BPRUT Achizeurt Arss, Seaurains | CoTach cu 10 ravembra 2021

PPRNIT Achicourt, Arras, Bearains / CoTech u 10 novembre 2021

[ 3]
PREFET Bincion dipartamantse
DUPSORCALAlS e o

Le projet de réglement

Structure

* Titre | : Dispositions générales

* Titre Il : Réglementation des projets

* Titre Ill: Mesures de prévention, protection et
sauvegarde

Annexes (glossaire, textes réglementaires, classification
ERP, niveau d'endommagement, fiches conseils,
attestation et cahier de recommandations)
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Le projet de zonage
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Aida — ) urbanisé (ENW)
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Effondiement de covité moyen

Effondrement de caviie moyen d'intensité limitée
Effondrement de cavié fort
FEfanaement e covié trés fort

Présomption’

Tableau It : Jonage oy APRM.T  Grle docroisoment aléas etomjour L
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Diection dipartamacte
=t

Le projet de réglement

Réglementation des projets

Les dispositions du PPR ne s‘appliquent pas si :

* Il est démontré que le projet nest pas concerné par le risque
identifié (absence de cavités au droit du projet)

* I'aléa a été supprimé de maniére définitive (comblement avec
clavage) sur I'ensemble du projet et qu'il ne subsiste aucun
risque résiduel pour la sécurité des biens et des personnes

PRRMT Achicourt, Arras. Beaurains | CoTech du 10 novembra 2021

Bilan de la concertation — version approuvée

Page 188/ 428



Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

g Le projet de réglement
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Le projet de réglement

Réglementation des projets

Obligations :
* Informer
* Identifier

* Respect des dispositions réglementaires

DPRUT Athizeurt Amsz. Baaursing | CaTesh 6 10 navamira 2021
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Le projet de réglement

Réglementation des projets

Des mesures générales a respecter

Ne pas aggraver les risques et ne pas en provoquer de nouveaux pendant
la phase de travaux et pendant |la phase d'exploitation.

Permettre le maintien des acceés existants aux cavités souterraines ou les
rendre accessibles par de nouveaux acces.

Concevoir et réaliser les projets de maniére a renforcer la sécurité des
personnes et a réduire la vulnérabilité des biens vis-a-vis des risques
identifiés, y compris durant la phase travaux (information adaptée sur les
Etrdepiespsures spécifiques le cas échéant (ex : niveau d’endommagement)

PPRUT Achizeurt, Amas, Beauraing | CaTash o 10 ravambrs 2021
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Le projet de réglement

Mesures de prévention, protection et sauvegarde :

Prévention :

Objectif : Informer au mieux les personnes, usagers et entreprises afin de
développer la connaissance et |a gestion du risque sur le territoire (dispositif
catastrophe naturelle, subvention, appui administratif, anticipation)

Protection :
Objectif : Permettre de maitriser I'aléa par I'entretien, |a réhabilitation ou la
création de dispositifs (surveillance, contréle des réseaux, création d'acces)

Sauvegarde :
Objectif : Assurer la sécurité des personnes et des biens par la mise en place

PBRIT Achicourt Arras. Beaurains / CoTech 8 10 novembra 2021

d’alerte ou de mesures de réduction de la vulnérabilite.

Réglementation des projets

Les projets autorisés sous réserve de prescriptions sont soumis a la
réalisation d‘une étude permettant de déterminer les conditions de
réalisation, d'utilisation et dexploitation du projet permettant de garantir le
respect des prescriptions du P.PR.

Attestation de l'architecte ou d'un expert au titre de l'article R.431-16-f du
code de l'urbanisme pour les permis de construire et d’aménager

Pour les déclarations préalables : obligation de réaliser I'étude a reprendre
dans le corps de I'arrété

BPRIT Ashiasur, Arrss, Beauraing | CxTach du 10 movemtes 2021

s Echanges

Retours sur les remarques de :

* Association ADOPTA

* UDAP

* CEREMA

* SDIS

* Ville d'Arras

* Communauté urbaine d'Arras
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PREFET B
DUPASDECALAIS 90

B Prochaines étapes o -

=4 k=

Echanges

* Volet réglementaire du PPRN
- comité de concertation : mi-décembre [ début janvier 2022
- réunions publiques : janvier[février 2022
* Consultations officielles
- février [ mars 2022
* Enquéte publique
- réunions publiques + enquéte : septembre/octobre 2022
* Approbation du PPRN
- Fin d'année 2022
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2. Compte-rendu

LAY o
[ spige == | DU PAS-DE-CALAIS
;iberzé

Lgalité
Fraternité

COMPTE RENDU DE LA REUNION TECHNIQUE n°5
DU 10 NOVEMBERE 2021

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement de cavités
souterraines civiles et militaires des communes
d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 10 novembre 2021 de 14h00 a 16h30
Lieu : DDTM du Pas-de-Calais / Visioconférence
Cadre : PPRN Mouvements de terrain

Objet : Comité technique n°5

Rédacteur : Didier MAZET-BRACHET / Marie-Laure DE FRU

Présents :
Mesdames :
Mme |. APPORA CUA/Responsable Prévention et gestion des risques
Mme V. DEFIVES UDAP / Adjointe au chef du service
Mme M.-L. DE FRU DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Chargée d'études
Mme AL. DESLANDES CUA / Direction de I'urbanisme
Mme Y. DUBOIS Mairie ’ARRAS / Service Urbanisme
Mme V. DUBOST CUA / Directrice de I'urbanisme
Mme P. FLIPO CUA / Direction de 'urbanisme
Messieurs :
M. G. BETENCOURT Mairie d'Achicourt / Directeur Adjoint des Services Technigues
M. P. BURNY SDIS 62/ USAR
M. JP. DELABRE Mairie de BEAURAINS / Service Urbanisme
M. PY. GESLOT DDTM 62 / Chef adjoint du service de 'Environnement
M. L. LATURELLE DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Responsable de I'unité
M. G. LENZI Mairie d'ACHICOURT / Service Urbanisme
M. D. MAZET-BRACHET Gérant / Alp'Géorisques
M. D. THELLIEZ Mairie d'Arras / Chef du service Ingénierie des Espaces Publics et SIG
M. JP. TOURNAY SDIS 62 / GRIMP
M. F. TREMORIN CUA / Directeur de la voirie — pdle urbain
M. L. WALLOT CUA / Direction de 'aménagement
Comité technique n°5 du 10 novembre 2021 1/7
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En visioconférence :

Mme C. MOENECLAEY GRDF / Adjoint Chef d’Agence Interventions Nord Pas-de-Calais Est
M. C. LEFEBVRE CEREMA/Directeur d'études sur les risques liés au sol et sous-sol Haut-de-France

Aprés un tour de table, M. LATURELLE donne la parole & Mme DE FRU pour présenter le
diaporama.

Compte rendu des échanges

Un temps d’'échange est prévu en fin de présentation afin de répondre aux remarques et
interrogations :

M. TREMORIN s'interroge les compétences des prestataires pour réaliser les études
préalables lors de travaux de réseaux. Il craint que les bureaux d’études ne soient tentés
d’ouvrir le parapluie. La mise en ceuvre d’engin de travaux publique est partout
susceptible de provoquer des désordres.

=> Mme DE FRU indique que I'objectif de cette mesure est d'attirer I'attention des
intervenants sur les risques présentés par les vides souterrains pour les
personnels et 'environnement en cas de fragilisation des travaux souterrains.

M. TREMORIN indique qu’il n'est pas possible d’envisager un systeme automatique de
coupure du réseau d’eau. Actuellement c’est une intervention humaine qui permet de
couper le réseau.

=> M. LATURELLE souhaite que soit mise en place une procédure d’intervention
rapide et de sectorisation plus fine de maillage.

Mme DESLANDES indique que le fait de considérer les zones de projet comme des
zones naturelles entrainant un classement en zone rouge est pénalisant.

=> M. LATURELLE indique des échanges avec les collectivités ont permis
d'identifier ces zones de projets en zones exposées. Dans la mesure du possible
(projet suffisamment avancé) ces zones ont été réintégrées dans la zone
« urbanisée ». Dans le cas ou il resterait encore des zones a examiner, il est
encore temps de le faire.

L'assistance considére que lexigence de reconnaissances géophysiques ou
géotechnique sur certaines zones avant aménagement est trés contraignante. Cela
devrait se traduire par un abandon de nombreux projets.

M. WALLOT compléte en indiquant que la microgravimétrie ne fonctionne pas bien
partout. Il faut donc réaliser des sondages systématiques (avec quel maillage ?)

=> M. LATURELLE précise qu’il faut intégrer le colt des sondages geéotechniques
trés en amont. C’est déja ce qui est pratiqué dans les gros projets.

Plusieurs personnes reviennent sur le constat que les bureaux d'études risquent

d’émettre systématiquement des réserves s'ils n‘arrivent pas a identifier de cavité sans
d’emprise du projet. Cela revient a renvoyer la responsabilité sur 'aménageur.
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=> Mme DE FRU indique que c'est déja ce qu'il se passe actuellement. Les
maitres d'ouvrage missionnent des géotechniciens pour réaliser des études
d’'adaptation geéotechniques des projets. Dans le cas ol des cavités sont
identifiées, ils préconisent les mesures ad-hoc pour sécuriser le projet. Le
réeglement du PPRMT ne fait que formaliser cette démarche. Il est de la
responsabilité du maitre d’ouvrage de mettre en ceuvre les études et d’adapter le
projet. Il est de la responsabilité des élus de préciser I'existence d'un risque
d'effondrement.

M. TREMORIN regrette que ce projet de réglement n’intégre pas la création d’'un service
de surveillance des carriéres et cavités comme cela peut exister dans d’autres villes
comme Saint-Quentin, Laon ou Lille.

=> Mme DE FRU précise qu’'effectivement, les collectivités et notamment la CUA, en
charge de l'urbanisation, sont encouragées & mener une réflexion sur I'opportunité
de créer ce type de service.

Aujourd’hui le recensement engagé par I'Etat démontre que I'ensemble du territoire
est concerné par ce risque.

Par ailleurs, il est rappelé que la collectivité peut obtenir des financements de I'Etat
dans le cadre un PAPRICA.

=> M. MAZET-BRACHET cite I'exemple de la Gironde ou un service spécialisé est
géré par le conseil départemental, dont la mission est de recenser, contréler et
traiter les cavités souterraines a I'échelle du département.

M. TREMORIN ¢s’interroge sur la nature des matériaux a utiliser pour le comblement des
cavités.

=> Mme DE FRU indique que le coulis auto-comptant n'est pas forcément une

méthode plus indiquée dans le traitement dans la mesure ou il apporte un poids

supplémentaire sur une zone déstabilisee et fragilisee. Le traitement doit étre
envisagé aprés avoir défini précisément la nature du vide sous-jacent et évaluer les
risques de reprise.

En effet, plusieurs types de vides peuvent engendrer les mémes phénoménes de

surface et nécessite pourtant un traitement adapte.

Par exemple :

o un débourrage de puits non connecté a un réseau pourra étre comblé aprés
avoir vérifié que toute la hauteur du puits a été comblée.

c Le comblement d'un fontis lié & une remontée de volte d'une carriére sans
savoir |'état des piliers sous-jacent peut engendrer un effondrement de plus
grande ampleur lié a la rupture d'un ou plusieurs piliers suite en raison de
I'apport d’'une surcharge.

Toutefois, la CUA étant gestionnaire et responsable de la voirie, elle reste libre
d’utiliser les techniques conseillés par son personnel compétent. Néanmoins ceux-
ci-devront se prononcer sur la nature du vide comblé, la cause, les études
complémentaires effectuées et les éventuelles extensions non traitées. Ces
données permettront d’alimenter l'inventaire et d’adapter I'aléa lors de la révision
du PPR.

M. TREMORIN demande que soit défini le terme expert. Lui-méme se considere comme
expert dans la mesure ou il a plusieurs années d’expérience dans le domaine.
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=> M. LATURELLE précise que cette terminologie est celle du code de
I'environnement. L'expert est celui qui engage sa responsabilité et qui est en
mesure de signer les attestations de conformité (il s'agit d'une problématique de
responsabilité et de couverture assurantielle).

=> M. MAZET-BRACHET indique que I'expert peut étre privé (entreprise, bureau
d'études) ou public (Etat ou collectivité).

=> M. LATURELLE précise que l'expert peut étre l'architecte du projet, voire
I'entreprise de travaux si elle considére avoir les compétences pour engager sa
responsabilité.

L’assistance interroge sur la nature des projets soumis a attestation préalable.

=> M. LATURELLE précise que l'attestation doit étre réclamée dans le corps de
l'arrété.

=> M. MAZET-BRACHET précise que l'instructeur ADS n’'a pas a consulter I'étude,
mais uniquement la présence de I'attestation de I'expert.

L ’assistance reléve que les constructeurs individuels risquent d’avoir beaucoup de mal a
financer les études préalables et I'adaptation de leurs projets (un exemple est donné de
6000 € pour un sondage destructif).

=> Mme DE FRU donne un contre-exemple de 5 sondages a 25 m pour 7000 €.
Elle recommande systématiquement aux pétitionnaires de faire réaliser plusieurs
devis.

=> M. LATURELLE précise qu'il n'est pas demandé de forage carotté (trés cher)
mais plutét des sondages destructifs ou a la tariére.

Que se passe-t-il si on trouve une cavité dans une zone d’incertitude ? Le PPRMT est-il
modifié automatiquement.

=> Mme DE FRU indique que le PPRMT pourra étre modifié pour tenir compte de
cette nouvelle connaissance, toutefois la modification n'est pas automatique, car
elle est soumise a une décision préfectorale.

=> M. MAZET-BRACHET précise que le PPRMT est bati sur la connaissance des
cavités souterraines a un moment donné et que cette connaissance est forcément
incompléte. De nouvelles cavités seront forcément identifiées dans les années a
venir

=> M. LATURELLE précise que les derniers désordres se sont manifestés dans
des secteurs ou aucune cavité n'était identifiée (zone d’aléa mais sans cavité
connue).

Le cas de leffondrement d’'un batiment classé et l'interdiction de reconstruire en zone
rouge est évoqué.
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=> Mme DE FRU précise que le reglement a été assoupli pour permettre la
reconstruction de ce type d'édifice.

M. LEFEBVRE fait remarquer :

« qull n'y a aucune réglementation pour les zones blanches alors que certaines
prescriptions seraient applicables notamment en ce qui concerne la découverte de
cavités ;

* jl y a une discordance sur les taux d’endommagement et les prescriptions en
termes de mesures constructibles (le niveau 3 ne met pas en cause la sécurité des
personnes) ;

* la géothermie profonde pose des problémes en présence de cavités souterraines.
Il ne faut pas les autoriser dans le reglement du PPRMT.

Quid de l'attestation de I'expert :

=> M. MAZET-BRACHET indique que dans ce cas l'expert est un ingénieur
structure qui confirmera le niveau de résistance du projet.

=> M. LATURELLE précise qu’'une réglementation existe qui interdit la géothermie
profonde en présence de cavité. En conséquence il n'apparait peu opportun de
l'intégrer dans le réglement du PPRMT.

M. TOURNAY souligne plusieurs points :

« favorable & une prescription de contrble périodique des cavités ;
* souligne des problémes de classement des ERP.

=> Mme DE FRU précise ce que sont les ERP souterrains : ce sont notamment des
locaux utilisés par certains commercants dans le centre-ville. Ces caves sont
parfois situées sous le domaine public. Théoriquement, il ne devrait pas étre
possible d'utiliser les parties sous le domaine public. Certaines de ces caves sont
utilisées par des travailleurs. Une salle de sport vient d'étre créée en souterrain.

L’assistance signale 'existence d’un garage a vélo public en souterrain.
Mme DUBOIS demande comment appliquer le PPRMT quand il n’y est pas possible de
réclamer une autorisation d’urbanisme et qu’il y a juste un dossier au titre du CTH par

exemple.

=> M. LATURELLE répond que ¢a ne dépend que de la responsabilité du maitre
d'ouvrage.

Mme DUBOIS demande, pour les mesures recommandées, comment s’assurer que les
recommandations ont bien été prises en comptfe.

=> M. MAZET-BRACHET explique que les recommandations ne sont pas des
prescriptions. En conséquence, leur mise en ceuvre n'est pas obligatoire.
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Le service urbanisme de la CUA indique que le réglement du PPRMT est permissif pour
les extensions de moins de 20 m2 Le réglement du PLUi fait plutét référence a une limite
de 30 m2 Serait-il possible d’homogénéiser ?

=> M. LATURELLE explique que ce seuil peut éventuellement étre adapté dans les
zones urbaines, mais a priori pas en zone naturelle.

Le service urbanisme de la CUA indique que le reglement du PLUi autorise une densité
de 90 % de construction en zone de centre-ville. ce ratio interdit la mise en ceuvre des
solutions d'infiltration diffuse préconisée par le PPRMT.

=> M. LATURELLE répond que dans ce cas |3, il n'est pas possible de traiter les
eaux pluviales localement. Il faut donc rechercher une solution alternative du genre
rétention a la parcelle, tamponnage avant rejet au réseau ou au milieu naturel, etc.

M. WALLOT explique qu’il serait bon que le réglement du PPRMT distingue les différentes
mesures d'infiltration des eaux pluviales et des eaux usées.

=> M. MAZET-BRACHET confirme que ce qui est recherche au travers de la
rédaction du réglement du PPRMT, c’est I'évitement des infilirations concentrées.
Par exemples un systéeme de traitement des eaux usées par lit filtrant drainé, avec
rejet au ruisseau, n'entraine aucun rejet dans le sol. Il n'y a donc pas lieu de le
proscrire.

=> Mme DE FRU précise que des solutions comme les noues peuvent occasionner
des concentrations des infiltrations. Il existe d’autres techniques pour tamponner
ou diffuser comme la chaussée drainante. Il ne parait pas opportun de lister les
différentes solutions afin de ne pas compromettre des solutions novatrices qui
pourraient apparaitre.

La CUA indigue que la prescription de contréle périodique de I'étanchéité des réseaux
d’eaux de distribution sera complexe compte tenu du linéaire de canalisation et du temps
imparti. Concernant les eaux usées, pour les travaux neufs, le contréle de I'étanchéité a la
réception est imposée. En revanche pour les réseaux en service, ce n'est pas possible.

=> M. MAZET-BRACHET explique gu’il est possible de passer une caméra pour
contréler I'état du réseau et identifier des défauts.

La CUA s’interroge sur la proportionnalité des mesures imposées par le PPRMT au
regard des risques réels.

=> Mme DE FRU explique que les mesures lui semble adaptées au regard de la
connaissance des risques et de son expérience sur des sinistres sur le
département. Le DDTM est bien consciente de la complexité de mettre en ceuvre
ces contréles, néanmoins l'infiltration d’'eau reste le facteur le plus important de la
déstabilisation des cavités. Des mesures doivent donc étre prises pour éviter ces
situations d’aggravation du risque.

La CUA souhaiterait une consigne de surveillance proportionnée a la vulnérabilité :
périodicité de 5 ans en zone urbaine dense, plus pour les zones pavillonnaires.

=> M. LATURELLE répond qu'une adaptation de ce type est envisageable.
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La CUA s’interroge sur la prise en compte du céne d’influence qu’une cavité que se situe
chez le voisin et sur les mises en ceuvre des mesures prescrit par le PPRMT pour le
porteur de projet.

=> M. MAZET-BRACHET confirme qu'un maitre d'ouvrage n'a pas la possibilité
d’intervenir sur une cavité qui se trouverait sous la propriété de ses voisins. C'est
donc I'expert qui précisera si les mesures mises en ceuvre sont compatibles avec
le réglement du PPRMT. Si ce n'est pas le cas, I'expert ne signera pas I'attestation
et le PC sera refusé.

Mme DE FRU précise que les collectivités peuvent encore faire remonter leurs
observations pour faire remonter les derniéres remarques avant diffusion d’'une nouvelle
version du réglement.

Suite a donner

=> Un retour des collectivités sur les dispositions présentées était attendue pour le
15 décembre 2021 : L'ensemble des remarques et leurs réponses sont jointes en
annexe.

=> Suite aux remarques, le dossier PPR comprenant les projets de note de
présentation, de réglement et zonage réglementaire a été finalisé et sera transmis
aux collectivités début janvier 2022 ;

=> Un comité de concertation relatif au dossier PPR sera tenu en février 2022.
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RECUEIL DES'REPONSES AUX REMARQUES ET QUESTIONS
_ POSEES ENAMONT ET A LASUITE DE LA
REUNION TECHNIQUE n°5 DU 10 NOVEMBRE 2021

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement
de cavités souterraines civiles et militaires
des communes d’Achicourt, Arras et Beaurains

Dates : Remarques transmises du 5 novembre au 31 décembre 2021
Cadre : PPRN Mouvements de terrain
Objet : Avis et questions sur le projet de réglement et zonage réglementaire

Rédactenr : Marie-Laure DE FRU

En amont et a la suite de la présentation du projet de zonage réglementaire et du réglement, les
communes ont été invitées a faire part de leurs interrogations sur ce projet.

Le document suivant reprend ’ensemble des remarques et les réponses apportées.

I. Remarques générales de la Communauté Urbaine d’Arras

Remarque n°1 :
La Communauté Urbaine d’Arras souhaite disposer de plus de temps entre la communication des
documents et les réunions : a minima 3 semaines hors période de vacances scolaires.

Réponse apportée :

En régle générale, les documents sont transmis une quinzaine de jours avant la réunion pour que les
services puissent en prendre connaissance (hors vacance scolaire). A I'issue de la réunion, les
partenaires disposent d’un délai d’un mois minimum pour transmettre leur remarques et questions.
Ainsi, le délai pour prendre connaissance des documents et formuler les remarques est de 1,5 a 2
mois.

Néanmoins, dans la mesure du possible, le délai de transmission des documents en préalable de la
réunion pourra étre porté a 3 semaines.

Remarque n°2 :
La CUA demande a ce que le prochain projet de réglement soit accompagné de la carte de zonage
actualisée.

Réponse apportée :
Le projet transmis comportera les projets de note de présentation, de zonage réglementaire et de
réglement.
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Remarque n°3 :

La CUA propose que la prochaine réunion soit une réunion technique. En effet, compte tenu des
nombreuses questions €changées, la réunion du comité de concertation semble prématurée a ce
stade.

Réponse apportée :

L’ensemble des remarques transmises par la CUA et reprises ci-apres ne sont pas de nature a
modifier substantiellement le projet du réglement.

Par ailleurs, il est rappelé que ce projet de reglement a fait I'objet de 4 groupes de travail
techniques, 3 réunions spécifiques a I'urbanisme, une réunion de présentation en conseil municipal
de Beaurains, un comité technique et de nombreux échanges informels.

En conséquence, la réalisation d’une nouvelle réunion technique avant de recueillir 'avis des élus
sur le projet n’apparait pas opportune sauf a décaler ’approbation du document et la suppression de
modulation de la franchise CATNAT 'qui impacte notamment la commune d’Arras (x 3).

Ainsi, la réunion du comité de concertation est maintenant a février 2022.

II. Remarques de la Communauté Urbaine d’Arras (document transmis le 05

novembre 2021)

Remarque n°l : Réponse aux remarques transmis en aoiit 2021
Un certain nombre de questions, remarques ou demandes de modifications ont été faites en aott
2021.

Réponse apportee :

Les réponses ont été effectuées dans le compte rendu de la réunion du Groupe de travail sur le
reglement.

Remarque n°2 : Procédure de révision du PPR

Le réglement du PPR indique « /[...] le PPR MT pourra étre révisé ou modifié dans les conditions
prévues par les articles 1.562-4-1, R.562-10, R.562-10-1 et 2 du code de ['environnement ».

Cette procédure implique une enquéte publique pour chaque modification, ce qui est plutot lourd.
Nous souhaiterions une procédure simplifiée lorsqu’il s’agit de faire évoluer la cartographie.

Réponse apportée :

Il existe une procédure de modification simplifiée du PPR sans enquéte publique avee une simple
consultation du public (L562-4-1.11 et R562-10-2 du CE)

Remarque n°3 : Responsabilité du maitre d’ouvrage ou du propriétaire

Est-ce que tout ce qui a trait a la responsabilité des propriétaires, maitres d’oeuvre, maitre d’ouvrage
se retrouvent dans tous les PPR MT ?

Il peut v avoir de lourdes conséquences, notamment en ce qui concerne les assurances.

Serait-il possible d’avoir plus d’info a ce sujet ? (important pour les habitants des secteurs
concernes)

Réponse apportée :
Les responsabilités de chacun seront reprises dans la note de présentation du PPR.

Concernant les assurances, la réponse a été apportée dans le compte rendu de la réunion du Groupe
de travail sur le reglement, remarques n°4 de la CUA (page 16) et est reprise ci-dessous :

1 CATNAT : Catastrophe naturelle
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Bilan de la con

Actuellement, le principe de précaution prévaut sur I’ensemble du territoire ol un risque a été
identifié. Les projets sont donc soumis a Iapplication du R111-2 du code de I'urbanisme done
refusés ou soumis a prescriptions en raison de la présence d’un risque.

Le PPR permettra la construction des projets en zone de cavités par 1'instauration de mesures

Réponse apportée :

L'obligation est avant tout une obligation d'information et d'atteinte des objectifs de performance
dans la construction. Ainsi, I’aménageur a une obligation sur les aménagements de la zone et
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Réponse apportée :

La proposition a été étudiée, néanmoins le zonage doit respecter un code couleur défini préeis. Les
nuances utilisées apportent la meilleure visibilité possible.

Remarque n° 9 : Zone Blanche
S’il n’y a pas de prescriptions applicables, cela signifie :
* pas d’obligation de réaliser une étude géotechnique
* pas de contraintes de profondeur si étude géotechnique
* pas d’attestation
I1 serait cependant intéressant d’avoir un chapitre consacré pour rappeler les obligations en cas de
découverte d’une cavité et préciser les recommandations.

Réponse apportée :

Un chapitre 11.2 concernant la zone Blanche a été ajouté au réglement.

Remarque n°10 : Obligation d’informer

Dans le chapitre 11, la notion « Tout chantier d’obturation, de comblement ou de remplissage d’une
cavité conniie ou non doit faire ['objet d’un signalement (...) Le pétitionnaire indiquera la nature
des travaux envisagés (en particulier matériaux utilisés), les volumes estimés et, le cas échéant, les
modalités de confinement des injections et le maintien des accés aux secteurs non comblés. » rejoint
la question de I"information des entrepreneurs (voir question n°29, relative au Titre III — Mesures
chapitre 1I1.1.3 Mesures de Prévention)

Réponse apportée :
Dans le chapitre 11, I'accent est donné sur ’obligation d’information pour que le pétitionnaire
réalise les travaux et qu’il informe les collectivités et I’Etat de ce qui a été fait.

Le chapitre III concerne plutdt les mesures de prévention et protection pour la mise en ceuvre des
travaux (en phase chantier, exploitation...)

Remarque n° 11 : Obligation d’identifier

Dans le chapitre II, il est indiqué « Toute cavité s’ouvrant au jour par effondrement ou fontis ou
découverte [...] doit faire I’objet d'une visite d’un expert qui jugera de I’opportunité de procéder a
une analyse plus approfondie de la cavité [...], voire d’aménagement d’un accés permanent, avant
toute opération d’obturation, de rebouchage ou de comblement. »

Cela implique un marché spécifique.
De plus, compte tenu de la pression qui s’exerce sur les services techniques pour traiter rapidement
les désordres, ce serait mieux d’envisager un objectif et une option bis.
L’objectif pourrait étre fixé en fonction de critere :
* de taille de I’effondrement
* de fréquentation du lieu du désordre
* de délai d’application apres approbation du PPR

Et I'option bis pourrait étre de mener une étude approfondie a postériori dans un délai contraint et
dans le respect de I’annexe 5.

Réponse apportée :
Il est rappelé que I'objectif principal du PPR est de prémunir la population des risques engendrés
par les cavités souterraines.

La gestion d’un effondrement, quelle que soit sa taille ou sa localisation, doit faire I’objet d’une
mise en sécurité immédiate (barriérage, balisage/déviation).
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Ensuite, i1 y a lieu de s’assurer qu’une analyse approfondie des risques soitengagée pour
comprendre ’origine du fontis, s’assurer que celui-ci a été correctement stabilisé et qu’aucun réseau
souterrain n’a été obturé par 'opération, cela, quel que soit le choix du matériau utilisé pour le
comblement.

La CUA étant gestionnaire et responsable de la voirie, elle est libre d’utiliser les techniques qui lui
paraissent les plus adaptées au contexte dans la mesure ou la mise en ceuvre ne nuit pas aux
investigations complémentaires nécessaires pour répondre a [’obligation d’informer et d’identifier
formulée a ’article II du réglement du PPR.

Remarque n°12 : Chapitre I1.2.3.2(c) — Zone R1
Dans le chapitre 11.3.3.2(¢), il est précisé : « Sont autorisés avec recommandations |...] :

* Les travaux courants d’entretien et de gestion des constrictions et installations existantes a
la date d’approbation du P.P.R., notamment les aménagements internes, les traitements de
Jfacades, la réfection des toitures

* Les raccordements a un réseau existant et les travaux d’urgence de réparation des réseaux
suivants les mesures de sécurité définies par le gestionnaire »

Est-ce dans le bon chapitre ?

Cela ne devrait-il pas se trouver au chapitre 11.2.3.3 (autorisation sous réserve de prescriptions) ?

Réponse apportéee :

La phrase : « Les raccordements a un réseau existant et les travaux d’urgence de réparation des
réseaux suivants les mesures de sécurité définies par le gestionnaire » a été réintégré a [’article
11.3.3.3.(c) (modification numérotation suite a I’introduction de la zone blanche)

La phrase : « Les travaux courants d’entretien et de gestion des constructions et installations
existantes a la date d approbation du P.P.R., notamment les aménagements internes, les traitements
de facades, la réfection des toitures» a été réintégré a larticle 11.3.3.3.(b). (modification
numeérotation suite a I’introduction de la zone blanche)

Remarque n°13 : Chapitre IL.-.3.2 (a) : précision

Préciser : « Toute reconstruction aprés sinistre lié ou non a une cavité souterraine, hors celles
mentionnées au paragraphe (b). »

Réponse apportée :

La correction a été apportée.

Remarque n°14 : Contradiction chapitre I1.3.3.2 (a) et (b) et chapitre I1.4.3.2 (a) et (b)

Article 2 (a) : «interdiction de toute reconstruction aprés sinistre lié ou non a une cavité
souterraine, »

Article 2 (b) alinéa 4 : « autorisation sous prescription, de la reconstruction a ['identique aprés
destruction totale ou partielle causée directement ou indirectement par tout phénomene autre quie
celui d’un mouvement de terrains lié aux cavités souterraines ... »

Il y a une contradiction entre ces 2 articles.

Réponse apportée :

La phrase de I’article 2 (a) a été corrigée « inferdiction de toute reconstruction apres sinistre lié a
une cavité souterraine ». L’article 2 (b) reste inchangé.

En effet, seule la reconstruction aprés sinistre 1ié a une cavité souterraine est interdite dans la zone
R2.
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Remarque n°16 : Référence aux ouvrages entre les tableaux et le texte du réglement

Dans les tableaux, il est précisé :
* Création & gestion de stations de traitement des eaux usées et de dispositifs d’ANC
» Création ou entretien d’équipements d’intérét collectif (olienne, poste électrique...)
Cependant, 11 n’y a pas de référence a ces ouvrages dans les articles

Remarque : dans le glossaire le terme « réseau » est réservé a la voirie ; dans les articles il est utilisé
de fagon plus large.

Réponse apportée :

Les articles du réglement ont été¢ modifiés.

Remarque n°l7 : Aire de Camping, caravaning, parc résidentiel et aire d’acceuil des gens du
voyage

Mettre en cohérence les dispositions relatives au camping, aire d’accueil des gens du voyage, parc
de loisirs entre les tableaux (autorisation avec prescriptions) et le texte du réglement (article 3 (a) ou

(b)).

Réponse apportée :

Les articles du réglement ont ét¢ modifiés.

Remarque n°18 : Chapitre 11.5.3.1 — article 2 (b)
Pour faciliter la lecture, bien distinguer la 3*™ puce :

+ Toutes les autres constructions quelles que soient leurs destinations hors établissement recevant du
public de classe de vulnérabilité n°3 [...].

Réponse apportée :
L’article du réeglement a été modifié.

Remargue n°19 : Changement de destination — Zone B2 et B3

Mettre en cohérence les mesures de [’article 2 :

Des prescriptions pour un changement de destination sans augmentation de la vulnérabilité, mais de
simples recommandations pour un projet de changement de qui augmenterait la vulnérabilité ?
Comparatif Article 2 et tableaux : Le texte et les tableaux ne sont pas en cohérence.

% éme

De plus, a I’exception du cas, les tableaux ne permettent pas de savoir si le niveau de

vulnérabilité augmente.

Réponse apportée :

Les articles des chapitres 11.6.3.2 (b) et 11.7.3.2 (b) ont été¢ modifiés et indiquent « les changements
de destinations » sans précision sur I’augmentation de vulnérabilité.

En effet, ceux-ci sont soumis a la prescription : « Concevoir et réaliser les projets ou aménagement
de maniere a renforcer la sécurité des personnes el a réduire la vulnérabilité des biens vis-a-vis des
risques identifiés (cf cahier de recommandation des dispositions constructives en annexe n°9), y
compris durant la phase travaux (information adaptée sur les risques). »

Remargue n°20 : Projets nouveaux autorisés en zone R3

La zone R3 permet: « Toutes les autres constructions dés lors qu’elles sont intégrées a une
opération d’aménagement global (ZAC, PA, PC groupé) permettant une prise en compte optimale
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de la présence de cavités souterraines, quelles que soient leurs destinations hors établissement
recevant du public de classe de vulnérabilité n°3 [...] »

I1 n’est pas toujours nécessaire de recourir a la ZAC ou au PA.

Un pétitionnaire pourrait-il déposer un PC en dehors d’un périmétre de procédure d’aménagement
(ZAC, lotissement) ?

Réponse apportee :

La zone R3 correspond a des secteurs de carriere dont le traitement et la mise en sécurité peuvent se
révéler dispendieux. De plus, ’extension de ces carrieres impacte plusieurs parcelles. Autoriser des
constructions individuelles dans ces zones ne permettrait pas une gestion optimale de la
problématique.

Ainsi, sauf a démontrer ["absence ou la suppression de 1’aléa, en garantissant les accés a I’ensemble

du réseau, au droit de la parcelle concernée, les projets individuels a la parcelle (hors extension
notamment) restent interdits.

Remarque n°21 : ERP

Tous les types d’ERP ne sont pas repris dans ’annexe 3. Il faudrait également connaitre la classe de
vulnérabilité des ERP spéciaux : GA (gares), PS (parc de stationnement couverts), SG (structure
gonflable), CTS (chapiteaux tentes et structures), [OP (s’il y a lieu)... et selon la catégorie.

Cela concerne entre autres :
* projet parking silo de 500 places

* extension gare SNCF

Réponse apportee :

La remarque a également été soulevée par le SDIS, I'annexe a été revue.

Remarque n° 22 : Infiltration des eaux pluviales ou traitées

Les systémes d’infiltration des caux pluviales ou traitées sont interdits.
11 conviendra done de tamponner avant rejet au réseau.
Pour le projet, cela implique de prévoir des surfaces pour la rétention des eaux pluviales.

Réponse apportée :

L’infiltration a la parcelle nécessite également de prévoir des surfaces dédiées. Il existe des
méthodes pour optimiser la question (cuve de rétention avec début de fuite, chaussée réservoir,
toiture végétalisée...).

Remarque n° 23 et 24 : Recommandations complémentaires

Dans les articles 4 « recommandations », il est précisé : « Afin de permettre I'infiltration diffuse et
I’évapotranspiration, il est conseillé de limiter I'imperméabilisation des sols et privilégier au
maximum la végétalisation des parcelles, tout en limitant celle-ci a la tranche arbustive ».

N’est-ce pas contradictoire avec I'interdiction d’infiltration des eaux pluviales ?

Par ailleurs, faut-il en déduire qu’il est recommandé de se contenir a une végétation basse
arbustive ?

Quid des recommandations s’agissant des nouvelles plantations d’arbres de hautes tiges ?
Donc pas d’arbres de haute tige ni d’alignement (qui peut étre une obligation du SPR) ?

Le conseil vaut-il prescription ?

Réponse apportee :

Les recommandations ne constituent par un caractére obligatoire.
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La végétalisation des parcelles n’est pas incompatible, elle permet méme d’améliorer la situation en
permettant une infiltration naturelle extrémement diffuse, liée a la consommation d’eau par les
végétaux et I’évapotranspiration.

L’objectif du réglement du PPR est de limiter les écoulements et 1’infiltration concentrée des eaux,
cela ne signifie pas d’imperméabiliser I’ensemble du territoire sous cavé.

Concernant les plantations d’arbre, le réglement du PPR conseille de limiter la végétalisation des
parcelles a la sphere arbustive dans la mesure ou le développement racinaire peut déstabiliser les
voutes des cavités peu profondes.

Cette mesure du réglement PPR est une recommandation, ainsi si la réglementation du Site
Patrimonial Remarquable impose une obligation sur 'implantation d’arbre de haute tige, elle
s’impose aux recommandations du PPR.

Remarque n° 25 : Rassemblements sportifs, culturelles et commerciales

Y a-t-il des recommandations sur I'organisation de rassemblement, de manifestations sportives,
culturelles, commerciales ou autre sur un terrain nu, public ou privé ?

Réponse apportée :

Le propriétaire ou gestionnaire du terrain se doit d’informer les organisateurs et les services de
secours des risques susceptibles de se produire afin d’adapter la réponse en cas de survenue d’un
mouvement de terrain.

Remarque n° 26 : Application des dispositions réglementaires
Les régles ne s’appliquent pas si I'on démontre que le projet n’est pas concerné par le risque.

Si on réalise une étude conformément a "annexe 5 ou 6 (campagne d’étude respectant profondeur et
maille ou dimensionnement avec fondations spéciales), il n'y a pas de restriction.

Compte tenu des incertitudes lides a la géotechnique, la réalisation de fondation spéciales est-elle
suffisante ?

Réponse apportée :

Des lors que la construction respecte les objectifs de performance prescrits par le réglement du PPR,
il n’y a pas d’obligation de traiter la cavité ou de s assurer de son absence.

Deux options sont envisageables :

» Le constructeur a besoin de déterminer les caractéristiques du sous-sol de maniére plus
approfondie, ou doit supprimer 1’aléa pour réaliser sa construction. Dans ce cas, I’étude
preéalable est composée d’une étude géotechnique complémentaire lui permettant de conclure
a I’absence d’aléa ou de déterminer le systéme de fondation a mettre place et/ou de préciser
le type de traitement/comblement de la cavite si celui-ci est nécessaire.

h 74

Le constructeur a toutes les caractéristiques de la cavité et du sous-sol nécessaires pour
adapter sa construction afin qu’elle résiste au niveau d’endommagement précisé par le
réglement du PPR. L'étude préalable consiste en une étude de dimensionnement des
fondations du projet prenant en compte la présence de la cavité.

Remarque n° 27 : Projet nouveau de construction en zone R3

On parle bien de terrains avec cavités connues ou repérées (car si ’absence de cavité est démontrée,
pas de prise en compte du risque) concernant les Permis d’Aménager.

Faut-il comprendre que I’aménageur réalise toutes les études de reconnaissance des cavités et
engage son entiere responsabilité ?
Méme s’1l ne connait pas les projets des acquéreurs des lots.

S’agit-1l uniquement de fournir un diag ?
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Difficile pour I’aménageur de s’engager sur les dispositions constructives d’un tiers.

Réponse apportée :

La zone R3 concerne des secteurs ou le risque cavité est avéré soit pas des acces, des sondages, des
plans... Il ne s’agit donc pas de démontrer qu’il n’y a pas de risque mais de s’en prémunir.

[’aménageur se charge de préparer le terrain, notamment pour le rendre constructible.

Il a donc le devoir de transmettre une information claire aux futurs constructeurs qui adapteront
leurs ouvrages en fonctions des contraintes du terrain.

En zone R3, pour un aménageur, il pourrait s’agir de recréer un acceés si celui-ci n’existe plus, de
réaliser un diagnostic de la cavité et, au besoin, traiter les parties sous les futures voiries.

Dans la mesure ou il s'agit de travaux et études coliteuses pour des particuliers, il a été décidé de n’y
autoriser que les opérations globales permettant d’absorber ces cofits.

Le constructeur, informé des contraintes liées au sous-sol, construit de maniére a se prémunir des
risques dans le respect de la réglementation du PPR.

Remarque n° 28 : Mesures de prévention applicables aux collectivités

« Dans le respect des dispositions de {'article 1.125-2-11 du code de I'environnement »

S’agit-il d'une anticipation de la réglementation a venir ? (Extrait de Iarticle L125-2-II du Code de
I’environnement : « Dans les communes sur le territoire desquelles a été prescrit ou approuvé un
plan de prévention des risques naturels prévisibles, le maire informe la population au moins une
fois tous les deux ans... »)

Néanmoins, fixer d’un point régulier avec 1’état sur la stratégie de communication autour du PPR
devrait faciliter I’atteinte de 1’objectif réglementaire cité ci-dessus.

Réponse apportée :

Le plan de communication demandé aux collectivités doit préciser les modalités (mode de
présentation, fréquence) et les moyens déployes pour informer leurs administrés.

Ainsi, la collectivité peut décider d’organiser une communication plus réguliére (1 fois par an par
exemple). Toutefois, la fréquence de cette communication doit respecter a minima les délais
imposés par Particle 1.125-2-11, a savoir « au moins une fois tous les 2 ans »- disposition qui
s’applique d’ors et déja aux 3 communes dans la mesure ou le PPR est prescrit.

Concernant le point régulier avec les services de I'Etat, il parait judicieux que les communes
s’approprient les informations, proposent un plan de communication et le diffusent sans ingérence
de I’Etat. Néanmoins, en sa qualité de conseil et appui aux collectivités, celles-ci peuvent le
solliciter pour avis.

Par ailleurs, le préfet tient une Commission Départementale des Risques Naturels Majeurs
(CDRNM) tous les ans, il pourrait &tre envisagé de faire un point sur la communication dans le
cadre des PPR tous les 2 ans.

Remarque n° 29 :Mesures de prévention

Concernant les collectivités :

S’agit-il d'un DICRIM ou un document spécifique aux cavités ?

Terminologie : un « document d’information » et/ou un plan de communication ?
Concernant les gestionnaires de réseaux :

Est-ce un document pour les entreprises intervenant en cavités souterraines ou pour informer les
autres entreprises des risques et des obligations en cas de découverte de cavités ?

Réponse apportée :

Concernant les collectivités :
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Le DICRIM peut-étre une mesure incluse dans le plan de communication, il informe sur les risques
majeurs présents sur le territoire de fagon globale ainsi que les mesures de protection et sauvegarde
mise en ceuvre.

Ce que I’on entend par plan de communication est plus vaste. Les objectifs attendus de ce plan sont
d’informer régulierement la population sur le risque cavité de maniére détaillée, d’adopter les bons
réflexes (que faire, qui contacter), de connaitre les aides mobilisables et surtout de savoir ou trouver
toutes ces informations.

Gestionnaire de réseau :

Il s’agit d’'un document & destination de toutes les entreprises amenées a terrasser, combler,
compacter... en surface comme en souterrain. [objectif étant d’étre vigilant, d’alerter le bon
service en cas d'accident ou de découverte et d’avoir les bons réflexes afin d’éviter tout sur-accident.

Par exemple, I'une des méthodes les plus fréquemment utilisée est de déverser plusieurs m3 d’eau
pour localiser la cavité. Or, si dans certains cas, cela peut permettre de faire descendre les matériaux
et mettre a jour la cavité, elle présente également le risque de provoquer un effondrement plus
important et menacer la sécurité publique aux aux alentours.

Remarque n° 30 : Mesures de prévention applicables aux gestionnaires (découvertes)

Pour faciliter I’application de cette mesure, peut-on travailler sur un modele de fiche de signalement
a rajouter en annexe du PPR ?

Réponse apportée :
11 est effectivement possible de travailler a cette fiche.

La CUA est libre de proposer un mode¢le.

Remarque n° 31 : Mesures de prévention applicables aux gestionnaires (controles)

Les délais imposés sont-ils réalistes comptes tenus des linéaires de réseaux d’eau usées / pluviales /
potable ?

Réponse apportée :

La présence d’eau est I'un des facteurs de déstabilisation des cavités souterraines, il convient donc
de mettre en ceuvre les moyens nécessaires pour limiter les infiltrations et de contréler les fuites de
réseaux dans les zones a risques.

Concernant les délais, la CUA est soumise a la réalisation d’un diagnostic du systéme
d’assainissement par I’ Arrété du 21 juillet 2015 relatif aux systémes d'assainissement collectif [...],
notamment son article 12, « le maitre d’ouvrage établit un diagnostic du systeme d’'assainissement
des eaux usées suivant une firéquence n’excédant pas dix ans.». Le schéma directeur
d’assainissement comprenant ce diagnostic doit étre transmis aux services de contrdle et I’agence de
I’eau pour le 31 décembre 2021.

En conséquence, il est possible d’identifier avant 1’approbation du PPR, les anomalies,
dysfonctionnements et réseaux anciens a contréler en zones de cavités.

En général, les délais fixés dans les autres PPR pour les diagnostics sont de 2 a 10 ans suivant
I’approbation du PPR et dépendent principalement de la date de pose du réscau. Les controles
d’étanchéité sont généralement indiqués tous les 5 a 10 ans.

Quelques exemples :
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PPR MT du Valenciennois

« Exceptés pour les réseaux posés il v a moins de dix ans, les écoulements d'eaux usées et
pluviales ainsi que les branchements particuliers des constructions existantes doivent étre
obligatoirement diagnostiqués dans un délai de deux ans apres l'approbation du PPR si aucun
diagnostic n'a été réalisé depuis 5 ans sur ces réseaux. Ce diagnostic est a la charge des
concessionnaires. Le cas échéant, si le diagnostic révéle une défaillance du réseau, celle-ci doit
étre réparée dans un délai maximal cing ans apres le diagnostic de sorte a rétablir l'étanchéité du
systeme. Ces travaux sont a la charge des concessionnaires de réseaux. [...] L'étanchéité des
réseaux d’assainissement collectifs, des branchements particuliers et des réseaux de voirie el
concessionnaires sur les domaines public et privé posés moins de dix ans avant l'approbation du
PPR doivent faire ['objet d’un contréle périodigue tous les dix ans. Ce diagnostic reste a la charge
des concessionnaires. L’élanchéité des réseaux d’assainissement colleclifs, des branchements
particuliers et des réseaux de voirie et concessionnaires sur les domaines public et privé doivent
ensuite faire ['objet d’un contréle périodique tous les dix ans. Ce diagnostic reste a la charge des
concessionnaires. »

PPR MT de Laon :

« 1l y a obligation pour [’ensemble des personnes publiques et privées raccordées de faire
controler;, dans un délai de 2 ans suivant la date d’approbation du PPR, [’état des raccordements
aux réseaux collectifs [...] Les réseaux d'assainissement et d’adduction d’eau doivent étre
étanches a 'eau. Ils font I'objet d’'un contréle d’étanchéité établi par le service gestionnaire du
réseau d’assainissement qui transmet le résultat de ses investigations au maire afin de pouvoir
définir; le cas échéant, un planning des réparations a effectuer. »

PPR MT de GAGNY :

« La réalisation d'un diagnostic initial des réseaux humides (réseaux d'assainissement collectif,
réseaux d'eau potable sur les domaines public et privé, ainsi que les branchements particuliers
notamment) par la personne compétente et sur les réseaux qui la concernent dans un délai
maximal de 1 an en zone rouge et de 5 ans en zones bleu foncé et bleu clair; et la mise a jour de ce
diagnostic tous les 5 ans. Le cas échéant, si le diagnostic révele une défaillance du réseau, celui-ci
devra étre réparé dans un délai maximal de 6 mois en zone rouge et de 1 an en zones bleu foncé et
bleu clair. »

Remarque n° 32 : PCS pour les communes et Plan d’évacuation pour les ERP

Le risque incendie me semble plus contraignant sur le plan d’évacuation.

Par contre, les problemes liés aux cavités étant longs a résoudre, une des problématiques a penser
pour les POMSE (Plan d’organisation de mise en streté) ou PMS (Plan particulier de mise en
stireté) des ERP est d’anticiper la délocalisation de I"activité.

A intégrer au PCS de méme que la question du relogement.

Réponse apportée :

La remarque sera prise en compte.

Remarque n° 33 : Interdiction des dispositifs

Peut-on préciser dans le PPR MT s’il est nécessaire de renouveler I’attestation en cas de
modification du projet ?

Réponse apportée :
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I1 appartient au service instructeur, en fonction de la modification apportée au projet, de déterminer
s’il y a lieu de modifier I’attestation.

Remarque n° 34 : Ré-écriture des prescriptions et recommandations — travaux

Les services techniques demandent une rééeriture des prescriptions (et recommandations).

En effet, tous les travaux d’aménagement sur le domaine public (voirie, réseaux,...) peuvent se
traduire par une augmentation du risque d’aléa mouvement de terrain et donc étre de nature a
déstabiliser les cavités souterraines et a générer des effondrements de sols et d’autre part.

Aussi, les prescriptions sont comprises comme une obligation d’effectuer des études de recherche
de cavités préalables avant travaux (prospections géophysiques ou sondages géotechniques). Il en
va de méme des recommandations, car la limite entre entretien et création pour les réscaux d’cau
n’est pas toujours simple (ex : remplacement de réseaux).

Les services techniques de la CUA demandent une clarification :

* soit les prescriptions et recommandations ne s’appliquent pas aux travaux de voirie et de

réseaux sur le domaine public,

* soit les prescriptions et recommandations qui s’appliquent aux travaux sont limitées aux
mesures définies au Titre III du PPR,

* soit les prescriptions et recommandations qui s’appliquent aux travaux sont
précisées (quelles études pour quels travaux ?) et sont proportionnées au niveau de risque.

Réponse apportée :
Le réglement du PPR n’a pas vocation a dégager la responsabilité des collectivités quant a la
réalisation des travaux sur le domaine public.

En conséquence, les prescriptions et recommandations s’appliquent aux personnes publiques et
privées, sur I’ensemble du territoire dont elles sont propriétaires ou gestionnaires qu’elles soient
publiques ou privées.

Les travaux de réparation / renouvellement de réseaux sont considérés comme de ’entretien et non
de la création. En conséquence, ils sont autorisés sous recommandations dans 1’ensemble des zones
du reéglement. La phrase a été modifiée pour préciser « les travaux d’entretien et renouvellement »
sera ajouté dans le reglement.

La définition de renouvellement étant précisé : « S’entend par renouvellement, le remplacement du
réseau existant sans modification de [’emprise de celui-ci. »

Les recommandations ne constituent par un caractére obligatoire.

Il est entendu par « aggravation du risque », la réalisation de travaux de nature a déstabiliser les
cavités et générer des effondrements du sol, implanter des enjeux (biens, exposition de vie humaine)
en zone d’aléas.

Les travaux de réparation ou renouvellement de réseau sont logiquement réalisées dans des secteurs
déja remaniés et dans lesquels des cavités ont pu étre découvertes et traitées sans que I'information
n’ait été transmise en phase d’inventaire.

En I'occurrence, dans les zones sous-cavées du centre-ville, cette mesure pourrait consister a mener
une enquéte de voisinage comprenant I'inspection des caves des riverains pour déterminer si celles-
c1 sont susceptibles de passer sous domaine public et donc susceptibles d’étre déstabilisées par les
travaux.

Enfin, les mesures du titre III concerne des mesures d’information des entreprises intervenant dans
les zones a risque et les controles d’étanchéité des réseaux. Elles ne concernent pas la conception et
la réalisation du réseau. Les intégrer aux recommandations supposerait que leur application n’est
pas obligatoire, ce qui n’est pas le cas.
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I11. Remarques/questions de la Direction de la Voirie (CUA)
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Enfin, 1l est a noter que plusieurs exemples de reprise d’effondrement ou de formation de zone
d’affaissement sont recensés a la suite de comblement béton, coulis auto-compactant sur le territoire
de la CUA, et plus largement dans le Pas-de-Calais. Ainsi, bien que le coulis auto-compactant
permette une stabilisation relative du désordre et empéche la formation d’affaissement, sans études
permettant de déterminer que I’ensemble du vide a été traité, la solution de comblement doit étre
considérée comme provisoire.

Remargue n°3 : Création d’un service de surveillance des cavités

Lors du comité technique, un regret a ét¢ formulé sur le fait que le réglement ne soit pas
accompagné de la création d’un service de surveillance des carriéres et cavités comme cela peut
exister dans d’autres villes comme Saint-Quentin, Laon ou Lille.

Réponse apportee :

Comme précisé lors du comité technique, les collectivités et notamment la CUA, en charge de la
planification urbaine, sont encouragées a mener une réflexion sur I'opportunité de créer ce type de
service.

Aujourd’hui le recensement engagé par 1’Etat démontre que ’ensemble du territoire est impacté par
ce risque. Par ailleurs, il est rappelé que la collectivité peut obtenir des financements de 1'Etat dans
le cadre d'un PAPRICA pour la création de ce type de service.

IV.Remarques/questions de la Direction de ’urbanisme (CUA)

1 a été demandé a la CUA, par mail du 20 décembre 2021, de préciser avant le 31 décembre 2021,
I’emprise de la zone de projets « Botanique », comprenant 1’ensemble des numéros de parcelles
concernées ainsi que les numéros de parcelles concernées par ces 4 permis de construire afin de
pouvoir mettre a jour le zonage.

La précision a été apportée par mail du 22 décembre 2021 (en vert).
Une nouvelle précision a été apportée par mail du 30 décembre 2021 (en bleu).

Demande d’évolution du zonage réglementaire n°l : zone de projet « Botanique » a Beaurains :

La direction de I'urbanisme souhaite que le zonage réglementaire soit modifié pour tenir compte des
échanges formulés par mail du 6 aotit 2021 (remarque n°20) a savoir :

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA de déclassement des zones 1, 2 et 3 des
ENU (Espaces non Urbanisés) formulées par mail du 6 aott 2021 :

=> A ét¢ valideé le déclassement de ces zones en EU (Espaces Urbanisés) a I’exception des fonds de
jardins, sauf ceux ayant déja fait I’objet de permis de construire (zone 3).

DECLASSEMENT OK POUR ZONES 1 et 3.

CLASSEMENT EN B2 des parcelles AB 132, AB 378p, AB 109p, AB 108p, AB 107p pour la zone
1

CLASSEMENT EN B2 des parcelles AB 459, AB 460 et AB 510 pour la zone 3 (3 maisons : 3
PCMI)

16/32

Bilan de la concertation — version approuvée Page 2117428



Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

Il est demandé également le DECLASSEMENT DE
LA ZONE 2 en EU qui appartient & cette zone de
projet au méme titre que la zone 1, faisant I’objet
d'une  Orientation  d’Aménagement et de
Programmation, et dont ’exclusion impacte sur la
viabilité économique de I’opération.

DEMANDE DE CLASSEMENT DE LA ZONE 2 EN
B2

CLASSEMENT EN B2 des parcelles AB 21p, AB
22p, AB 25p, AB 26p, AB 29p pour la zone 2

Les fonds de jardins de la zone 3 en dehors des
parcelles ayant fait I’objet d’un permis de construire
pourraient quant a eux étre maintenues en ENU (done
celles en dehors des parcelles AB 459, 460 et 510

ayant fait I’objet d’un permis).

Reéponse apportee :

Conformément aux réponses apportées et annexées au compte-rendu du groupe de travail sur le
reglement du 2 juillet 2021 :

Les espaces non urbanisés correspondent aux parcelles non baties et a ’ensemble des espaces
connectés avee ces zones au-dela de 15 m du bati existant. Cette dénomination est indépendante du
zonage du PLUL.

Cette zone a fait I'objet d’une discussion lors d’une réunion en mairie de Beaurains permettant de
reclasser la zone en projet en Espace Urbanisé (EU) néanmoins les zones précisées n’étaient pas
incluses dans cette requalification. Notamment le secteur 3, correspondant a des fonds de jardin.

i R
TR )

3 fl"\ﬁ:ﬁ?ﬁ R

8 b

Les parcelles AB :

0703, 704, 705, 0015, 0450, 0452, 0454, 0456, 0432,
0428,0414,0413.0478 a 0487 et 0497 a 0508 et 0443,
correspondent 3 des emplacements réservés d’un
projet de lotissement SOGEFIM. voirie en cours de
réalisation

=> Les parcelles sont reclassées em Espace
Urbanisé, hormis les fonds de jardin connectés
avec I'espace naturel qui restent classés en espace
non urbanisé.

Extrait du compte rendu du 10 décembre 2020 sur la présentations des aléas et enjeix
Commune de Beaurains

Dans la mesure ou le nouveau classement n’a pas fait I’objet de remarques lors de la réunion avec la
CUA le 28 janvier 2021, ni suite au comité de concertation du 11 mai 2021, celui-ci a été validé.
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Les parcelles AB 132, AB 378p, AB 109p, AB 108p, AB 107p (zone 1) et AB 21p, AB 22p, AB 25p,
AB 26p, AB 29p (Zone 2) intégrées au projet d’aménagement dénomme « Botanique » sont reprises
en Espace Urbanisé.

Les parcelles AB 459, AB 560 et AB 510 (zone 3) faisant ’objet d’un permis de construire, ces
parcelles seront reclassées en espace urbanisé.

Extrait du zonage réglementaire avant et aprés actualisation - commune de Beaurains

Demande d’évolution du zonage réglementaire n°2 : zone de projet « Ferme pédagogique » a
Beaurains

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA
sur la faisabilité d’un projet de ferme pédagogique en
zone R3 et surtout R2 (ENU) du réglement, formulées
par mail du 6 aout 2021,

La CUA demande le reclassement dans 1’espace urbanisé
(EU) de I’ensemble de la zone en raison de 1’inscription
. de ce secteur en zone de projet et son classement en zone
urbaine du PLUI « UP » admettant des constructions.

La responsabilité sera donnée a 1’opérateur de supprimer
le risque 5’1l se vérifie.

CLASSEMENT EN B1 des parcelles AH 39, AH 215,
AH 40p, AH 33, AH 30, B 172p, AH 179p et AH 275
CLASSEMENT EN R3 des parcelles AH 179p, AH
172p, AH40p et AH 6

QUESTION : QUELLES REGLES DE
FREQUENTATION DU _PUBLIC (PARTIE NON
BATIE MAIS RECEVANT DU PUBLIC EN LIEN
AVEC FERME PEDAGOGIQUE)

Réponse apportée :

Conformément aux réponses apportées et annexées au compte-rendu du groupe de travail sur le
reglement du 2 juillet 2021 (remarque n°3 de la mairie de Beaurains et n°21 de la CUA) :
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Une ferme pédagogique peut étre assimilé a un ERP de type R « établissement d’éveil,
d’enseignement, de formation... ». La classe de vulnérabilité associée est de niveau 3.

Le reclassement en espace urbanisé aurait pour conséquence de classer le secteur en zones R3 et Bl
au projet de zonage réglementaire. Dans ces zones et a 'instar de la zone R2, la création d’un ERP
de classe 3 est interdite sauf a démontrer que le projet n’est pas concerné par le risque identifié
(absence de cavités au droit du projet) ou que l'aléa a été supprimé de maniére définitive
(comblement avec clavage) sur ’ensemble du projet et qu’il ne subsiste aucun risque résiduel pour
la sécurité des biens et des personnes.

De fait, que la zone soit classée en R2, R3 ou B1 est sans incidence sur la faisabilité du projet de
ferme pédagogique, car la réglementation pour ces trois zones interdit la création d’ERP de classe 3
si ’absence de risque ou le traitement définitif de la cavité n’est pas démontré.

Le maintien dans ’espace non urbanisé est justifié par le fait que ce zonage permet, sous
prescription, ’ensemble des activités et projets en lien avec une ferme pédagogique, a savoir la
création d’exploitation agricole, la création d’infrastructure (voirie, parking...), l'installation
d’équipements et aménagements de loisirs ne relevant pas d’un ERP et I’installation de mobilier
urbain (bane, tables de pique-nique). Par ailleurs, les manifestations et rassemblement ponctuels
sont autorisés.

Le maintien dans ’espace non urbanisé limite néanmoins 1’apport de nouveaux enjeux (habitat,
ERP de classe 1 et 2) dans des espaces actuellement non urbanisés en zone d’aléa trés fort, ce qui est
I’un des objectifs principal du PPR.

Remarque sur le zonage réglementaire n°3 : Ceeurs d’ilot et fonds de jardin

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA sur les
parcelles privées (fonds de jardins et cceurs d’ilot) en zone R2, bien
que situées en cceur de zone urbaines, et classées au PLUI en zone
urbaine mixte la DDTM 62 a apporté la réponse suivante :

Les parcelles correspondent a des fonds de parcelles non urbanisées
sur lesquelles aucun projet n’est identifié. Elles ont vocation a rester
en espace non urbanisé (ENU). Si des projets sont prévus a court ou
moyen termes, 1l convient que la commune le signale pour permettre
le reclassement en espace urbanisé.

Remarque : Il est signalé que ce classement s’inscrit en décalage des
politiques publiques d’état souhaitant s’orienter vers le « Zéro
Artificialisation Nette » (Loi Climat et Résilience), demandant de
rechercher la densité en cceur des zones urbaines déja constituces et
ainsi limiter puis stopper l'urbanisation des zones agricoles et
naturelles. La mutabilité du foncier peut rapidement évoluer, et méme
s1 des projets ne sont pas connus aujourd’hui, ils peuvent rapidement
émerger, et se confronter donc a ce zonage fortement dissuasif pour
les porteurs de projet.

Le classement en R2 de ces zones potentielles d’accueil de projet de
réinvestissement de cceur d’ilot et de densification va a I’encontre du
principe de refaire la ville sur elle-méme.

Parcelles AC 183, AC 184, AC 134p, AC 536p (classement en R3),
Parcelles AC 133, AC 381, AC 536p, AC 134p (classement en B1)
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Réponse apportée :

Concernant les coeurs d’ilot et les fonds de jardin non connectés aux zones agricoles et naturelles du
PLUL, la délimitation Espace urbanisé (EU) / Espace Non Urbanisé (ENU) dans les PPR se fait
indépendamment du PLUi (cf guides techniques nationaux sur le sujet). C’est pourquoi, dans la
mesure ou aucun projet n’est prévu ni identifié dans ces zones, il n’est pas nécessaire de les
reclasser en espace urbanisé.

Par ailleurs, il est rappelé que ces espaces peuvent ¢galement étre utilisés pour répondre a d’autres
politiques publiques que la densification telles que le maintien d’espaces naturels en coeur de ville
pouvant étre inclus dans la trame verte.

Ainsi le renouvellement de la ville et le principe de refaire la ville sur elle-méme doivent étre
réfléchis de maniere globale sur le territoire afin de concilier I’ensemble des politiques publiques et
des contraintes d’un territoire, en densifiant I’urbanisation hors zone a risque et préservant les
espaces naturels dans les zones a risques.

Concernant les fonds de jardin connectés a I'espace Naturel ou Agricole du PLUi, cela va
effectivement a I’encontre de ['urbanisation des zones agricoles et naturelles. En conséquence, il a
lieu de maintenir les zones a risques en Espace Non Urbanisé.

Remarque sur le zonage réglementaire n°4 : Equipements sportifs communaux

Le PLUI a classé en zone urbaine mixte les équipements
communaux et communautaires en vue de permettre une évolution
non contrainte des terrains maitrisés par les collectivités.

Le classement en R2 vient a I’encontre de ce principe de mutabilité,
venant fortement contraindre les projets potentiels de la collectivité
sur ce terrain.

Parcelles AT 541p, AT 22. AT 136 : demande de classement en R3
Parcelles AT 541p : demande de classement en Bl

ZZ; 5 =

A la suite de Ientretien du 30/12/2021 avec Monsieur VENEL,
Adjoint a I'Urbanisme et a ’Environnement de la Commune et
Monsieur FLAMENT, Directeur Général des Services de Beaurains,
évolution de la demande de Ia maniére suivante :

Parcelle AI 136: demande de classement en Bl (projet ciblé
« séniors » sur cette parcelle, il va de soi que des émdes préalables
détermineront 1’absence de risques ou le moyen d’v remédier.
Néanmoins, 1l n’est pas justifi¢ de lui conférer un caractere
« ENU »).

=> projet de Béguinage €chéance 2023-2026.

- * P
RN ENDESTSA
Y [[ﬂ * p"’.‘%ﬂﬂﬂﬂlﬂﬂgﬁg";

L Sj}wﬂk\b‘ ’J:‘ Partie donnant sur RD 5/RD 60 de la parcelle AT 541 : demande de
& : : o )

9 én v s i§ ; classement en Bl (annexes sportives : idem que précédemment avec

“c) “%:* *. 20 , X » ";: o s levée préalable des risques via étude)

- - - .Ily - -

=> Projet de création d’un terrain de football synthétique et des
vestiaires attenants, échéance 2023/2026.

Parcelles AT 541p, AT 22 : demande de classement en R3
Parcelles AT 541p et AT 136 : demande de classement en B1
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Schéma de synthése avec les précisions de la Ville (B1 en blanc) en sus des demandes de la CUA (B1 et R3 en
noir) :

Réponse apportée :

En préalable et apres vérification, le classement « ENU » est justifié.
La définition de I’espace urbanisé ou non urbanisé differe entre le PLU et le PPR :

Dans le PLU, I’espace non urbanisé concerne uniquement les zones naturelles, agricoles et a
urbaniser.

Dans le PPR, la notion d’Espace Non Urbanisé (ENU), regroupe ’ensemble des espaces pour
lesquels aucun ou peu d’enjeux ontété défini au jour de son approbation. Ainsi, il integre les zones
naturelles, agricoles, a urbaniser, les espaces verts (pares, jardin, terrain de sport), et de maniére plus
globale I’ensemble des parcelles non baties deés lors qu’elles forment une zone homogene supérieur
a5 000 m? en termes d’usage du sol.

Des parcelles baties isolées peuvent étre également étre intégrées dans ’ENU.
En effet, I’objectif du PPR est d’éviter la création de nouveau enjeux dans les zones a risques.

La photographie aérienne actuelle du site, ci-dessous, montre que les parcelles sont utilisées comme
terrain de sport et espaces verts. Ainsi, il s’agit d’ENU au sens du PPR.

* R
'~
e

0

Photographie aérienne actuelle du site — Source : IGN

Ensuite, il est rappelé que le PPR n’a pas vocation a prendre en compte les projets éventuels ou
zone de projets identifiés par le PLUi sur le long voire trés long terme. I prend en compte
uniquement les secteurs de projets déja définis sur le court ou moyen terme.
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S1 un projet venait a étre envisageé par les collectivités d’ici une dizaine a quinzaine d’années, elles
pourraient étre revues a 1’occasion d’une révision du PPR, dans la mesure ol la connaissance sur les
risques au droit des parcelles concernées serait affinée.

De méme, s’il est démontré que le projet envisagé n’est pas concerné par le risque identifié (absence
de cavités au droit du projet) ou que ’aléa a été supprimé de maniére définitive (comblement avec
clavage) sur I’ensemble du projet et qu’il ne subsiste aucun risque résiduel pour la sécurité des biens
et des personnes, celui-ci n’est plus soumis a la réglementation du PPR, quelle que soit la zone dans
laquelle se situe le projet.

En I’occurrence, sur la zone de projet présentée ci-dessus, il est rappelé que les équipements sportifs
et de loisirs ne relevant pas d'un ERP, ainsi que leur entretien, sont autorisés en zone R2. Aussi,
dans la mesure ou la collectivité prévoit un maintien des équipements sportifs, ce classement ne
devrait pas contraindre leurs projets.

Enfin, concernant le projet de Béguinage de la commune sur la parcelle Al136, il s agit d’habitat
groupé ne relevant pas de la classification ERP. Les projets nouveaux de batiment étant interdit en
R2 et s’agissant d’un projet a court terme, la parcelle est réintégrée a ’espace urbanisé. La
construction devra respecter les prescriptions de la zone réglementaire R3.

Concernant les autres parcelles, la zone R2 n’empéchant pas la réalisation et 1’entretien
d’équipements sportifs, espaces verts et voirie, le classement en Espace non urbanisé est maintenu.
Les vestiaires ne relevant pas d’un ERP et un terrain de football synthétique seront donc autorisés.

22/32

Bilan de la concertation — version approuvée Page 217/ 428



Plan de prévention des risques naturels mouvements de terrain liés aux cavités souterraines Achicourt — Arras — Beaurains

Extrait du zonage réglementaire avant et apreés actualisation - commune de Beaurains

Remarque sur le zonage réglementaire n°S : Projet de Parc Urbain

'@}’W / En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA sur la

. ' 4 faisabilité d'un parc vurbain, matérialis¢é au PLUI par des
) /f(jo' ]/, . emplacements réservés (7 et 8) classé essenticllement en B3 mais
Yy impacté par du R2 formulées par mail du 6 aotit 2021, la DDTM a
apporté la réponse suivante :

En zone B3, les équipements et aménagements de loisirs ne relevant
pas d’un ERP, I'installation de mobilier urbain (banc, table de pique-
nique), les espaces verts et clotures sont autorisées avec
recommandations.

W

Réponse DDTM : « la zone R2 n'est pas une zone figée ou on ne fait
plus rien, les pare, équipements sportifs, stockage, abris légers sont
bien autorisés donc il n'y a pas lieu de déclasser pour un parc urbain
par exemple. »

OK.

Réponse apportée :

En zone R2, la création d’espaces verts, I'installation de mobiliers urbains, les abris légers non
destinés a ’occupation humaine, les dépots et/ ou stockage de matériaux, ainsi que les installations
agricoles et forestieres non destinées a I’occupation humaine sont autorisés. Aussi les constructions
techniques utilisées pour stocker ou entreposer du matériel, non destinées a 1’occupation humaine,
sont autorisés.

Dans le cas du secteur présenté ci-dessus soumis a un risque « cavité » et un risque « tranchée », il
est toutefois conseillé d’éviter d’implanter un tel batiment dans la zone de cavité identifiée qui
constitue une zone a risque d’effondrement plus important que la zone de tranchée.

Par ailleurs, tout systéme d’infiltration concentré des eaux pluviales et traitées est proscrit en zone
R2.
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Question sur le zonage réglementaire n°6 : Manifestation et rassemblement ponctuels

Différentes zones non considérées comme ERP mais accueillant du public sont impactées par un
classement R2 : équipements sportifs, projet de parc urbain, secteur Njf de jardins familiaux, ete.

Or, il a été indiqué par la DDTM dans une de ces réponses relatives a la zone R2: « Les
manifestations et rassemblement ponctuels sont autorisés ».

Qu’est-il entendu par « ponctuels » pour des secteurs ayant pour vocation d’accueillir du public ?
Quel impact sur les responsabilités des gestionnaires de ces espaces ?

Réponse apportée :

La formulation de la réponse apportée par la DDTM en préalable de la question est incompléte. En
effet, en zone R2, les équipements et aménagements sont autorisés sous prescription ou
recommandation, notamment les équipements sportifs, parc urbain, jardins ... Ce qui est entendu
par « manifestation et rassemblement ponctuel » sont les événements regroupant un grand nombre
de personne pour une durée limitée dans le temps (installations de cirque, festival...). Cela ne
concerne donc pas l'usage classique d’un parc urbain, d’mstallation sportive ou de jardin
communautaire.

Concernant les responsabilités, le propriétaire ou gestionnaire du terrain se doit d’informer les
organisateurs et les services de secours des risques susceptibles de se produire afin d’adapter la
réponse en cas de survenue d’un mouvement de terrain.

Remarque sur le zonage réglementaire n°7 : Zones de projets sur Achicourt

Comme formulé par mail du 6 aout 2021 :

Le stade Camphin est classé en zone non urbanisée R2,
alors que la commune d'Achicourt a mené une étude
d’aménagement sur cette zone. Il avait été demandé que le
stade Camphin puisse passer en espace urbanisé sur la carte
des enjeux afin de permettre un classement en R3 permettant
de faire aboutir le projet communal.

PARCELLES AY 259, 372, 409, 412, 415, 416, 419, 420,
423, 425, 426 : demande de classement en R3

Sur le parc de la Tourelle, la demande est la méme, puisque
les récents enseignements de la concertation sur
l'aménagement global de la zone communautaire de la
Tourelle, a mis en avant la nécessité de renforcer les usages
sur les espaces verts existants. Le parc de la Tourelle doit
accueillir de nouveaux projets. C'est pourquoi un classement
en R3 est demandé.

PARCELLE AX 419 : demande de classement en R3

Réponse apportée :
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Stade Camphin : Lors de la réunion du 12 janvier 2021, la commune a indiqué n’avoir aucun
projet sur ces parcelles correspondant a un terrain de sport et des espaces verts. (cf remarque n°10
reprise ci-dessous, du compte rendu sur les enjeux du 12 janvier 2021) Contacté le 22 décembre
2021, le service urbanisme de la ville d’Achicourt a confirmé n’avoir aucun projet de construction
sur ces parcelles.

La zone R2 n’empéchant pas la réalisation et ’entretien d’équipements sportifs et espaces verts, le
classement en Espace non urbanisé est maintenu.
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Données IGN/DGFIP

Les parcelles AX 0259, 0529, 0519, 0517, 0432, 0430,
0258, 0428, 0426, 0440, 0372, 0425, 0423, 0419,
0412, 0415, 0416, 0419 et 0420 correspondent a un
terrain de sport et espaces verts.

== Aucun projet n’est prévu, le classement en ENU
est maintenu.

Les parcelles AY 0203, 0368, 0676, 0198, 0058, 0059,
0686 a 0692, 0694 a 0700, , 0460, 0458 a 0462, 0532
a 0534, 0577, 0072, 0074 a 0093, 0353, 0095, 0098,
0100, 0103, 0671, 0638 cormrespondent a
I’'emplacement d’un projet de lotissement (permus
déposé).

=> Les parcelles sont réintégrées (dents creuses)
dans l’espace urbanisé suivant la méthodologie
retenue par le PLUi sur les limites de construction.

Extrait du compte rendu du 12 janvier 2021 sur la présentations des aléas et enjeux
Commune d’Achicourt

Parc de la Tourelle : En janvier 2021, aucun projet n’a été annoncé sur la parcelle 0419 qui est de
fait restée en ENU, les parcelles incluses dans le projet de renouvellement urbain ont été réintégrées
dans I’EU (cf remarque n°10 reprise ci-dessous, du compte rendu sur les enjeux du 12 janvier
2021). De plus, la parcelle est classée UP au PLUi :Zone de parcs urbains, squares et éléments de

nature urbaine.

Contacté le 22 décembre 2021, le service urbanisme de la ville d’Achicourt a confirmé n’avoir

aucun projet de construction sur cette parcelle.

La zone R2 n’empéchant pas la réalisation et I'entretien des espaces verts, le classement en espace

non urbanisé est maintenu.
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Dornées IGN'DGFIP

Aucun projet n’est prévu sur la parcelle AX0419.

Les parcelles AX 0400, 0394, 0380, 0319, 0378, 0252,
0254, 0257, 0388, 0387, 0381 , 0382, 0262, 0263,
0269, 0271, 0322, 0392, 0384, 0390, 0386, 0280,
0420, 0285, 0286, 0421 et 0389 correspondent i des
jardins ou fonds de jardin.

=> Le classement en Espace Non Urbanisé est
maintenu, dans la mesure oil Ia zone est exposée a
un aléa «tranchée» et «cavités». Le zonage
réglementaire sera unique quels que soient les
enjeux exposés en aléa « tranchée » ef le zonage
réglementaire en « cavité souterraine » permetira la
construction d’abris légers de type abris de jardin.

Extrait du compte rendu du 12 janvier 2021 sur la présentations des aléas et enjeux
Commune d’”Achicourt

Question sur le zonage réglementaire n°8 : Zones Uj
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Les zones UJ du PLUI permettent des constructions d'annexes de 30 m?. Le réglement du PPRMT
autorise des constructions de 20 m®. Est-il possible de monter la superficie autorisée a 30 m? pour
que les 2 documents soient concordants.

Réponse apportée :

Il est rappelé que les zones Uj du PLU1 sont généralement en connexion avec 1’espace agricole (A)
ou Naturelle (N) et autorise des constructions jusqu’a 60 m? d’emprise au sol. Ce qui peut étre en
inéquation avec le principe de densification exposé en remarque n°3 par la CUA.

De plus, I’Espace Urbanisé (EU) défini dans le PPR intégre une bande de 15 m au-dela du bati
permettant ainsi la réalisation d’extension accolé au bati existant et autorise en zone R2, les abris
légers non destinés a I’occupation humaine (abris de jardin, garage par exemple).

Entin, il est rappelé que I’on entend par projets liés a "existant les reconstructions, les extensions,
annexes ou dépendances d’un batiment existant sur une méme parcelle. Tout bitiment construit dans
le but de créer une nouvelle habitation sont considérés comme des projets nouveaux de
construction, interdit en zone R2.

Néanmoins, afin d’assurer une certaine cohérence, I’extension liée a I’existant sera limitée a 30 m?.
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V. Remarques/questions de la Direction du cycle de ’eau (CUA)

Le reglement impacte trés significativement les domaines de compétences de la direction du cycle
de ’eau au regard de plusieurs aspects :

Questions et remarques n°l : Infiltration des eaux pluviales

L’infiltration des eaux pluviales est soit interdite soit soumise a une étude complémentaire a la
charge des Maitres d’Ouvrage.

Sur les secteurs avec interdiction d’infiltration, la CUA va donc imposer un tamponnement des
rejets avec deébit de fuite au réseau pluvial.

A-t-on chiffré le colit pour les particuliers et le nombre de logements / projets concernés ?
Cela va probablement se traduire par 1’abandon de projet compte tenu de coiits élevés.

Réponse apportée :

Le role du PPR est d’assurer la sécurité publique et de concilier I’aménagement du territoire avec le
risque de mouvements de terrain liés aux cavités souterraines.

Des premieres informations recueillies, 1l n’est pas certain que la réalisation d’une installation
classique par puits d’infiltration ou noue soit moins élevée ni moins contraignante en termes de
mise en ceuvre que |'installation d'une cuve de rétention avec débit de fuite.

Par ailleurs, de nombreux particuliers investissent dans des cuves de récupération dans I’optique
d’arroser leurs espaces verts.

[’agence de I’eau et I’Adopta, contacté sur le sujet précise qu’une gestion des eaux pluviales par
tamponnement avec rejets avec débit de fuite au réseau pluvial peut effectivement s’avérer plus
onéreuse qu'une gestion par infiltration.

Ce cotit est toutefois a relativiser. En effet, si cette gestion est bien pensée dés la conception, les
volumes de tamponnement peuvent étre intégrés a ’aménagement (léger décaissé de terrain en
espace vert, structure de chaussée réservoir sous stationnement ...) et la plurifonctionnalité des
ouvrages permet de mutualiser les cotts.

A noter d’ailleurs que la gestion par infiltration nécessite également un volume de stockage tampon
pour permettre 1'infiltration dans le sol dans un temps imparti.

Le seul poste de dépenses supplémentaire lié¢ a une gestion par tamponnement avec rejet au réseau
pluvial avec débit de fuite est le poste lié a 1’évacuation : régulateur (ou limiteur) de débit et
canalisation d’évacuation des eaux pluviales vers le réseau public pluvial.

Question n°2 : Coiit des études géotechniques

Sur les secteurs soumis a complément, est-ce qu’un particulier va avancer les frais d’une étude de
sol a 10 ou 20 K€ pour étudier la construction d’un garage sans étre certain de pouvoir mener le
projet a terme ?

Réponse apportée :

Afin d’apporter une réponse adaptée, les coiits des études subventionnées ces deux derniéres années
par I’Etat dans le cadre du Fonds de prévention des risques naturels majeurs pour les études et
travaux de traitement et comblement de cavités souterraines ont été utilisés.

Selon les devis, une étude revient a environ 1 000 € pour I’amené replis du matériel, la réalisation
des DICT et la rédaction du rapport. Ensuite, 1l faut compter entre 400 et 600 € le sondage destructif
descendu a 25 m.
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Par ailleurs, 1l est rappelé que le pétitionnaire n’a pas 1’obligation de faire une €tude, il peut décider
de considérer qu’il y a bien une cavité sous ’emprise de son projet et adapter sa construction pour
qu’elle résiste a un mouvement de sol. Dans le cas d’un projet d’immeuble ou de maison
individuelle, la réalisation d’études géotechniques restent indispensables pour définir les
caractéristiques du sol et dimensionner les fondations du batiment (y compris hors zone a risque).
Dans le cas de la construction d’un garage, le particulier peut décider d’adapter directement sa
construction pour atteindre I’objectif de performance indiqué par le réglement du PPR.

uestion n°3 : Compatibilité du systéeme d’infiltration

Qui va déterminer in fine la compatibilité entre la présence d’une cavité et la possibilité d’infiltrer
les eaux pluviales ?

Réponse apportée :

L’infiltration concentrée étant proscrite en zone de cavité moyen a trés fort, cette compatibilité n’a
pas a étre déterminée dans ces zones.

Pour les autres zones ou 'infiltration est autorisée sous prescription, le propriétaire ou I’entreprise
mandatée pour faire les travaux engage sa responsabilité en connaissance de cause. Si un désordre
survient au droit de I'ouvrage d’infiltration et qu’aucune étude n’a été faite, le proprictaire est
responsable.

Par ailleurs, les projets soumis a autorisation lo1 sur I’eau font I’objet d’un contrdle par le service en
charge de la police de I’eau. Dans le cadre de ces controles, une étude complémentaire est exigée
pour étudier la comptabilité du systéme d’infiltration envisagée vis-a-vis du risque cavité.

Question n°4 : Interlocuteurs

Qui sera I'interlocuteur des pétitionnaires lors de I'instruction des PC / CU au regard du risque
cavités ?

Réponse apportée :

Le service instructeur des PC/ CU pour Achicourt et Beaurains est la CUA, la commune d’Arras est
autonome et instruit ses PC et CU elle-méme. Le service prévention des risques affilié a la direction
technique peut apporter conseil sur le risque cavité.

Enfin, la DDTM peut apporter conseil et appui auprés des collectivités pour la délivrance ses
autorisations.

Remarque n°5 : Coupure rapide des réseaux

Les systemes de coupure rapide sont possibles et existent pour les réseaux d’eau mais sont
impossibles pour 1’assainissement.

Réponse apportée :

Il n’est pas tout a fait exact de qualifier la coupure d’un systeme d’assainissement d’impossible.
Suivant le diamétre de la canalisation, de la distance impactée ou de la présence proche d’un réseau
de substitution plusieurs techniques peuvent étre employées pour obturer le réseau et le réparer.

Par exemple, un gros diametre pourra stocker beaucoup en amont, un petit sera plus facilement
dévoyé vers ’aval ou un autre résecau a ’aide d’une pompe. Des camions de pompage peuvent
¢galement étre déployés pour délester les postes.

Pour la coupure, si ce sont des postes de relévement ou de refoulement, il est possible de couper les
pompes en amont. Pour le gravitaire, des techniques d’obturation du réseau existent.

Si le systeme de coupure est certes moins rapide a mettre en ceuvre pour 1’assainissement que pour
I’eau potable, il reste possible.

En conséquence, une précision est attendue sur la gestion d’une rupture de canalisation lorsqu’un

effondrement et une rupture de canalisation se produit. Cela peut se présenter sous forme de
procédure détaillée dans le document d’information exigé dans I’article III du PPR.
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Remarque n°6 : Liste des contriles et mise en conformité

Réseaux eau et assainissement (R1 R2 R3 Bl B2) : merci de donner précisément la liste des
contréles et mise en conformités attendues par I’Etat chaque année.

Réponse apportee :

Ce type de programme est a définir en interne via le schéma directeur d’assainissement, I’Etat n’a
pas vocation a proposer le programme de travaux, ni la maniére dont les diagnostics doivent étre
faits 4 la CUA. Concernant les secteurs de cavités, grice a la base de donnée SIG fournie par I'Etat,
la CUA est en capacité de vérifier elle-méme I’emprise des réseaux situés en zone a risque et
d’adapter son programme de travaux.

Remarque n°7 : Etanchéité des réseaux neufs

L’étanchéité des réseaux neufs avant leur mise en service est une obligation des CCTG donc cette
mesure ne présente aucun intérét puisque redondante.

Réponse apportée :

Dans la mesure ou elle renforce une mesure existante et ne va pas a I'encontre de celle-ci, cette
mesure peut-étre maintenue bien qu’elle paraisse redondante.

Remarque n°8 : Etanchéité des réseaux existants

[’étanchéité des réseaux existants pour I’eau est sous contrdle permanent puisque le rendement est
un enjeu.

Pour I’assainissement, il est quasi impossible de contréler 1’étanchéité. Au mieux des passages
caméra permettent de définir ’état structurel mais pas 1’étanchéite.

A la CUA environ 4 % du réseau est contr6lé chaque année, en lien avec les secteurs ciblés ou des
travaux de voirie. Il n’est pas prévu actuellement un contrdle tous les 5 ans des réseaux dans les
secteurs concernés par les cavités.

Réponse apportée :

Les fuites de réseau sont souvent responsables des désordres, tout comme les désordres peuvent
entrainer des casses de canalisation. La sécurité publique ainsi que la préservation du milieu naturel
représentent également des enjeux qu’il y a lieu de prendre en considération, au méme titre que le
rendement et I'usage de ’eau. C’est pourquot, il est nécessaire de mettre en ceuvre des moyens pour
assurer la sécurité publique et éviter toute pollution du milieu naturel.

Pour cela, il est judicieux de prendre en compte I’Arrété du 21 juillet 2015 relatif aux systemes
d'assainissement collectif [...], notamment son article 12, «le maitre d’ouvrage établit un
diagnostic du systéme d’assainissement des eaux usées suivant une fréquence n’excédant pas dix
ans. »

Cet article précise également que le diagnostic vise a « 3° Identifier et localiser les principales
anomalies structurelles et fonctionnelles du systéme d’assainissement » et que « Suile a ce
diagnostic, le maitre d’ouvrage établit et met en ceuvre un programme d'actions chiffré et
hiérarchisé visant a corriger les anomalies fonctionnelles et structurelles constatées ».

Dans la mesure ou les secteurs de cavités peuvent étre considérés comme un milieu sensible aux
fuites et casses de réseau, la rédaction du réglement du PPR sera adaptée pour que puisse étre
intégrés au schéma directeur d’assainissement de la CUA, les contraintes lies aux secteurs de
cavité, notamment par la définition d’une priorité dans la hiérarchisation de ses actions.

Dans le respect de la réglementation, le schéma directeur d’assainissement du systéme
d’assainissement de la CUA comprenant le diagnostic, le programme d’action et les zonages, doit
étre établi et transmis au service en charge de la police de 1’cau, ainsi qu’a [’agence de ’eau pour le
31 décembre 2021. 11 y aura donc lieu de prévoir une révision visant a intégrer cette nouvelle
donnée suite a 1’approbation du PPR.
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Question n°9 : Entretien des réseaux et aggravation du risque

I1 est demandé que I"entretien des réseaux existant n’aggrave ou ne génere pas de nouveaux risques
notamment lors de travaux : dois-je comprendre que tout travaux de réparation / renouvellement
devra faire I’objet d’une étude géotechnique permettant de respecter cette recommandation ? Quelle
est "autorité qui valide les conclusions sur le respect de cette regle ?

Réponse apportée :

Les travaux de réparation / renouvellement de réseaux sont considérés comme de Ientretien et non
de la création. En conséquence, ils sont autorisés sous recommandations dans I'ensemble des
zones.

Les recommandations ne constituent par un caractére obligatoire.

I1 est entendu par « aggravation du risque », la réalisation de travaux de nature a déstabiliser les
cavités et générer des effondrements du sol, implanter des enjeux (biens, exposition de vie humaine)
en zone d’aléas.

Les travaux de réparation ou renouvellement de réseau sont logiquement réalisés dans des secteurs
déja remaniés et dans lesquels des cavités ont pu étre découvertes et traitées sans que 1'information
n’ait été transmise en phase d’inventaire.

En "occurrence, dans les zones sous-cavées du centre-ville cette mesure pourrait consister 8 mener
une enquéte de voisinage comprenant I'inspection des caves des riverains pour déterminer si celles-
ci sont susceptibles de passer sous domaine public et donc susceptibles d’étre déstabilisées par les
travaux.

Concernant 1’autorité validant le respect de cette regle, la CUA disposant de la compétence
assainissement et voirie, 1l lui appartient d’étre en conformité avec la réglementation en vigueur et
peut-&tre tenue responsable en cas de non-respect .

Question n°10 : Etude d’impact du réglement

D’une maniére générale, y a-t-il eu une étude d’impact du réglement (nombre de linéaire de réseaux
concernes, nombre de logements, nombre de projets .... évaluation financiére des études et travaux
induits par ces nouvelles regles ...) ?

Réponse apportée :

Le PPR a pour objectif d’assurer la sécurité publique et permettre un aménagement du territoire en
adéquation avec les risques encourus. En conséquence, il n’a pas vocation a évaluer les impacts en
termes de moyens humains et cotits financiers nécessaires au respect de ces prescriptions.

A propos, il est 4 noter qu’en ce qui concerne les mesures imposées a I’existant dans le cadre d’un
PPR, I’Etat via le Fonds de Prévention des Risques Naturels Majeurs (FPRNM dit Fonds Barnier)
peut financer une partie des travaux imposés.

Question n°ll : Interdiction d’infiltration des eaux pluviales

Plut6t que de systématiser I'interdiction de ’infiltration pluviales sur la plupart des zones serait-il
possible de prendre en compte la nature du dispositif d’infiltration et la notion de facteur de charge a
I"infiltration.

[’interdiction systématique de I'infiltration des eaux pluviales exclut, de facto, la mise en ceuvre de
revétements permcables utilisables pour la création et le réaménagement de surfaces de
stationnement ou voies piétonnes par exemple. Or, ces revétements perméables peuvent se
caractériser par des facteurs de charge faible, c’est-a-dire qu’l m? de surface imperméable permet
uniquement ’infiltration des eaux précipités sur ce metre carré en question.

Est-il démontré que ces dispositifs d’infiltration diffuse de surface ont un impact néfaste sur les
cavités ? Cela revient a dire que toutes les surfaces non imperméabilisées au droit de cavités
constituent un risque... Faut-il imperméabiliser les surfaces perméables en zonage d’interdiction a
I"infiltration ? En conséquence et pour étre volontairement provoquant, faut-il imperméabiliser le
parc du Rietz ou le parc de la Légion d’honneur ?
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Réponse apportée :

La nature du dispositif d’infiltration et la notion de facteur de charge a Uinfiltration sont déja prises
en compte dans le réglement. En effet, en zone B2 et B3, les systémes permettant de respecter un
ratio entre la surface a mnfiltrer et la surface disponible a I'mnfiltration inférieur a 3 sont autorisés.
Lors des différentes réunions techniques, il a été précisé a de multiples reprises que 1’eau constitue
le facteur aggravant le plus prégnant de la stabilité¢ des cavités souterraines, il est donc essentiel
d’éviter au maximum les écoulements préférentiels qui provoqueraient des effondrements en surface
et donc menaceraient les vies humaines et les biens.

L’infiltration telle qu’elle s’entend dans le PPR correspond a la modification du systeme
d’infiltration naturelle provoquée par P’activité humaine. En conséquence, sont exclus de
I’interdiction tous les espaces naturels et ouvrages transparents n’engendrant pas d’écoulement
préférentiel.

Néanmoins, cette notion semblant particulierement incomprise, la dénomination « infiltration des
caux pluviales » sera précisée dans le glossaire afin de ne laisser aucune ambiguité sur sa
compréhension de la maniere suivante : « Infiltration des eaux pluviales : Systéme d’infiltration mis
en place en raison de I"imperméabilisation partielle ou totale d’un site entrainant une modification
de I'mfiltration naturelle des eaux pluviales avec un ratio surface infiltrée / surface disponible a
Iinfiltration supérieure a 1 ».

Question n°13 : Distinction entre systeme d’infiltration

Les techniques d’infiltration des eaux pluviales mériteraient d’étre distinguées entre elles. On
congoit aisément qu'un puits d’infiltration n’aura pas le méme impact potentiel qu'un massif
drainant de surface.

Réponse apportée :

En zone R1, R2, R3 et B1, I'infiltration concentrée est proscrite, hormis les systémes transparents et
Pinfiltration naturelle qui respecte un ratio surface a infiltrée / surface disponible a I’infiltration
égale a 1, limitant les systémes aux voiries perméables et espaces verts.

En zone B2 et B3, I'infiltration est autorisée avec des ouvrages respectant le ratio surface a infiltrée/
surface disponible a 'infiltration inférieure a 3. En conséquence, il appartiendra au concepteur de
s’assurer du respect de cet objectif.

A toutes fins utiles, des exemples d’ouvrages pourront étre intégrés au cahier de recommandation.

Question n°14 : Dispositif Assainissement non collectif (ANC)

Interdiction de création de dispositifs ANC sur les mémes zones que I'interdiction d’infiltration des
eaux pluviales

Méme si les secteurs concernés par ['interdiction de création de dispositifs ANC sont
majoritairement urbains — done peu susceptibles d’étre concernés par I'ANC — il convient de
préciser qu’il existe des installations d’ANC dont I’exutoire n’est pas systématiquement
I'infiltration. I peut s’agir de filiere utilisant un réseau d’eaux pluviales, voire un fossé ou cours
d’eau, comme exutoire

Réponse apportée :

L’interdiction concerne les Assainissements Non Collectitf (ANC) tout type confondu.

En effet, I'installation d’un ANC, méme étanche représente un risque de fuite ou casse. S’agissant
principalement d’ouvrages privés, I’assurance qu'un contréle de 1’étanchéité de ces ouvrages soit
fait de fagon réguliere ne peut étre garanti.
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Zoom sur le territoire de Beaurains

» Demandes d’évolution.
1) Zone Botanique

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA de
déclassement des zones 1, 2 et 3 des ENU (Espaces non
Urbanisés) formulées par mail du 6 aout 2021 :

A été validé le déclassement de ces zones en EU (Espaces
Urbanisés) a l'exception des fonds de jardins, sauf ceux
ayant déja fait l'objet de permis de construire (zone 3).
DECLASSSEMENT OK POUR ZONES 1 et 3.
CLASSEMENT EN B2

Il est demandé également le DECLASSEMENT DE LA ZONE
2 en EU qui appartient & cette zone de projet au méme titre
que la zone 1, faisant [l'objet dune Orientation
d'’Aménagement et de Programmation, et dont I'exclusion
impacte sur la viabilité économique de I'opération.
DEMANDE DE CLASSEMENT DE LA ZONE 2 EN B2

Les fonds de jardins de la zone 3 en dehors des parcelles
ayant fait 'objet d'un permis de construire pourraient guant a
eux étre maintenues en ENU.

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA sur
|la faisabilité d'un projet de ferme pédagogique en zone R3 et
surtout R2 (ENU) du réglement, formulées par mail du 6 aout
2021 :

S'il s'agit d’'une création d'infrastructure accueillant du public
ou d’une extension, celle-ci sera REFUSEE, sauf a démontrer
que le risque a été identifié et supprimé de maniére définitive
au droit du projet et des espaces d'accueil (circulation,
parking...).

Quel gue soit son classement, le projet ne sera autorisé que
sous réserve qu'il n'y a plus de risques identifiés. Aussi, il est
demandé de prendre en compte l'inscription de ce secteur en
zone de projet et son classement en zone urbaine du PLUI
« UP » admettant des constructions, par le déclassement de
cette zone en EU. Charge a |'opérateur de supprimer le risque
s'il se vérifie.

DEMANDE DE CLASSEMENT DE LA ZONE EN B1/IR3
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» Points de vigilance.
1) Ceceur d'lot et fonds de jardins.

EXEMPLE En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA sur
L, Sl les parcelles privées (fonds de jardins et cceurs d'ilot) en zone
R2 bien que situées en cceur de zone urbaines, et classées au
PLUI en zone urbaine mixte :

Les parcelles correspondent a des fonds de parcelles non
urbanisées sur lesquelles aucun projet n'est identifié. Elles ont
VOCATION A RESTER EN ESPACE NON URBANISE
(ENU). Si des projets sont prévus a court ou moyen
termes, il convient que la commune le signale pour
permettre le reclassement en espace urbanisé.

Il est signalé que ce classement s'inscrit en décalage des
politiques publiques d'état souhaitant s'orienter vers le « Zéro
Artificialisation Nette » (Loi Climat et Résilience), demandant
de rechercher la densité en cceur des zones urbaines déja
constituées et ainsi limiter puis stopper lurbanisation des
zones agricoles et naturelles. La mutabilité du foncier peut
rapidement évoluer, et méme si des projets ne sont pas
connus aujourd’hui, ils peuvent rapidement émerger, et se
confronter donc a ce zonage fortement dissuasif pour les
porteurs de projet.

Le classement en R2 de ces zones potentielles d'accueil
de projet de réinvestissement de cceur d'ilot et de
densification VA A L'ENCONTRE DU PRINCIPE DE
REFAIRE LA VILLE SUR ELLE-MEME.

2) Equipements sportifs communaux

Le PLUI a classé en zone urbaine mixte les équipements
communaux et communautaires en vue de permefire une
évolution non contrainte des terrains maitrisés par les
collectivités.

Le classement en R2 VIENT A L'ENCONTRE DE CE
PRINCIPE DE MUTABILITE, venant fortement contraindre
les projets potentiels de la collectivité sur ce terrain.
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3) Projet de parc Urbain

En réponse aux demandes de la Commune et de la CUA sur la faisabilité
d'un parc urbain, matérialisé au PLUI par des emplacements réservés (7
et 8) classé essentiellement en B3 mais impacté par du R2 formulées par
mail du 6 aout 2021 :

En zone B3, les équipements et aménagements de loisirs ne relevant pas
d'un ERP, l'installation de mobilier urbain (banc, table de pique-nique), les
espaces verts et clbtures sont autorisées avec recommandations.

Cela signifie donc que ne pourront pas ére admises des constructions
techniques parfois utiles pour stocker/entreposer du matériel.

> Autres questions

Différentes zones non considérées comme ERP mais accueillant du public sont impactées par un classement R2 : équipements
sportifs, projet de parc urbain, secteur Njf de jardins familiaux, etc.

Or, a été indique par la DDTM dans une des ces réponses relatives a la zone R2 : « Les manifestations et rassemblement
ponctuels sont autorisés ».

Qu'est-il entendu par « ponctuels » pour des secteurs ayant pour vocation d'accueilr du public ? Quel impact sur les
responsabilités des gestionnaires de ces espaces ?
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Zoom sur le territoire d’Achicourt

Comme formulé par mail du 6 aout 2021 :

Le stade Camphin est classé en zone non urbanisée R2, alors que la
commune d'Achicourt a mené une étude d'aménagement sur cette zone.
Il avait ét¢ demandé que le stade Camphin puisse passer en espace
urbanisé sur la carte des enjeux afin de permettre un classement en R3
permettant de faire aboutir le projet communal.

Sur le parc de la Tourelle, la demande est la méme, puisque les récents
enseignements de la concertation sur 'aménagement global de la zone
communautaire de la Tourelle, a mis en avant la nécessité de renforcer
les usages sur les espaces verts existants. Le parc de la Tourelle doit
accueillir de nouveaux projets. C'est pourquoi un classement en R3 est
demandé.

» Autres demandes

Les zones UJ du PLUi permettent des constructions d'annexes de 30m2. Le réglement du PPRMT autorise des constructions de
20m2, Est-il possible de monter la superficie autorisée & 30m? pour que les 2 documents soient concordants.

Contribution de la Direction de la voirie de la CUA (courriel du 29 novembre 2021.

- Dans le projet de reglement, il est indiqué qu‘aucune cavité ne pourrait étre comblée sans I'avis préalable d’un spécialiste.
JYai donc posé la question a savoir qui est considéré comme spécialiste.
La réponse qui m'a été fournie est que c’est une personne qui a de I'expérience en la matiére. Je souhaite que cela soit clairement indiqué dans le réglement.

- comme je I'ai précisé, tout comblement avec un matériau non compacté ou non compactable est proscrit sous le domaine public. Ce sont des matériaux fuyants qui ne permettent plus aucune
intervention ultérieure sans mouvement du sol. Par ailleurs, ils provoquent des affaissements pendant des décennies, pouvant entrainer des réseaux souterrains sensibles comme les réseaux de gaz
ou électriques. C’est une solution extrémement dangereuse.

C'est un coulis autocompactant faiblement dosé qu'il faut prescrire (80 kg/m3). Ce matériau est escavable, il a 'avantage de faire masse, de ne plus bouger dans le temps et de permettre des travaux
tels que des forages sans éboulement.

Pour les couches supérieures, c'est bien entendu la structure de I'espace public existant qui est a reproduire.

je tiens également a préciser que tout travaux dans le domaine public communautaire doit faire préalablement l'objet d'une permission de voirie, délivrée par la direction de la voirie, conformément
a la réglementation et au réglement de voirie de la communauté urbaine d’Arras.

- Lors de ce comité technique j'ai également regretté que ce réglement ne soit pas accompagné de |a création d’un service de surveillance des carriéres et cavités comme cela peut exister dans
d’autres villes comme Saint-Quentin, Laon ou Lille.
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l.15. COMITE DE CONCERTATION DU 09 MARS 2022

1. Courrier d’invitation

EX

PREFET ' Direction départementale
DU PAS-DE-CALAIS des territoires et de la mer
Liberté

Fgalité

Fratermité

Service de I'Environnement Arras, le & 2 FEV. 2
Unité Gestion des Risques ) g
Affaire suivie par : Marie-Laure DE FRU

Tél : 03.21.22.90.99 )

Mél : marie-laure.de-fru@pas-de-calais.gouv.fr
Le Préfet du Pas-de-Calais

A

Liste in fine

Objet : Présentation du projet de plan de prévention des risques mouvements de terrain liés aux cavités
souterraines sur les territoires d”Achicourt, Arras et Beaurains

PJ : - Projet de PPRMT (Note de présentation / Réglement / carte de zonage réglementaire)
- Recueil des réponses aux remarques suscités par le projet de réglement et zonage réglementaire.

Dans le cadre de I’élaboration du Plan de Prévention des Risques Mouvements de Terrain (PPRMT)
liés aux cavités souterraines sur les territoires d’Achicourt, Arras et Beaurains, les phénoménes et aléas
associ€s ont été définis et vous ont été présentés en comité de concertation le 11 mai 2021. -

En aolt 2021, j’ai porté a votre connaissance les cartes d’aléas « effondrement de cavités souterraines »
et « tranchée et ouvrages souterrains annexes » telles que validées 4 1’issue des discussions de ce

comité.

Entre juin et novembre 2021, les services de la Direction Départementale des Territoires et de la Mer
ont organisé plusieurs réunions techniques avec vos services dans le but de construire un réglement
conciliant les impératifs liés 4 I’aménagement et au développement du territoire et la nécessité de
prendre en compte les risques d’effondrement de cavités souterraines dans I'aménagement pour garantir
la sécurité publique.

Ces réunions ont fait I’objet de plusieurs remarques et questions. Chacune a fait I’objet d’une réponse
circonstanciée et d’une prise en compte dans le projet de réglement lorsqu’elle était en cohérence avec
les objectifs du PPRMT. Vous trouverez en piéce-jointe, un recueil de ces échanges.

100 avenue Winston Churchill
CS 10 007 - 62 022 ARRAS Cedex
Tél:0321229999
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Le projet de PPRMT étant aujourd’hui abouti, je vous invite & participer au comité de concertation de
présentation de ce projet qui se déroulera le :

Mercredi 9 mars 2022210 h

En raison du contexte épidémiologique, cette réunion se déroulera en visioconférence. Les modalités
pratiques de connexion vous seront communiquées ultérieurement.

Vous trouverez, en piéces jointes, les projets de note de présentation, de zonage réglementaire et de
réglement afin que vous puissiez en prendre connaissance avant la réunion.

Les services de la Direction départementale des territoires et de la mer se tiennent a votre disposition
pour tout complément d’information que vous jugeriez utile.

Le Préfet,

PourlePréfet
u - ,

CASTANIER
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Liste des destinataires

Monsieur le Président du conseil départemental du Pas-de-Calais
Monsieur le Président de la Communauté Urbaine d*Arras

Messieurs les Maires de :

* ACHICOURT
* ARRAS
* BEAURAINS

Madame la Présidente du Conseil 'd"Architecture, d’Urbanisme et de I’Environnement du Pas-de-Calais

Monsieur le Directeur régional du service géologique du bureau de recherches géologiques et miniéres
(BRGM)

Monsieur le Directeur régional de I’environnement, de I’aménagement et du logement (DREAL)
Monsieur le Directeur départemental des services d'incendie et de secours (SDIS)
Monsieur le Directeur général de I’ Agence de 1’eau Artois-Picardie.
Mesdames, Messieurs les représentants des chambres consulaires :
* Chambre de Commerce et de I'Industrie
* Chambre d’Agriculture
* Chambre des Notaires

Mesdames, Messieurs les représentants des gestionnaires de réseaux :

* ENEDIS
* GRDF
* VEOLIA

* RFF/SNCF

3/3
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2,

Diaporama

Direction départementale des

PREFET 5
DU PAS-DE-CALAIS territoires et de la mer

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES MOUVEMENTS DE TERRAIN
LIES AUX CAVITES SOUTERRAINES
ACHICOURT, ARRAS, BEAURAINS
Présentation du projet de PPRN
Comité de concertation du 09 mars 2022
s
PREFET

Objet de la réunion

DU PAS-DECALAIS

Présentation des travaux menés avec les services depuis
la validation des cartes d‘aléas en juin 2021

Focus sur les principales remarques soulevées lors de la
phase de travail (juillet a décembre 2021) et les réponses

apportées

Présentation du projet de PPRN

PRRAIT Achicourt. Aras. Besaraing / CoCon da 8 mars 2022

[ 2]
PREFE

T
DU PAL-DECALAIS

Retour sur la phase d'élaboration

3 groupes de travail thématigues :

* Voirie et Réseaux divers : 21 juin 2021
* Communication : 2 juillet et 17 septembre 2021
* Réglement et principes réglementaires : 2 juillet 2021

Des réunions spécifiques « urbanisme » : aoit et septembre 2021
Présentation en conseil municipal de Beaurains : 11 octobre 2021
Réunion du comité technique : 10 novembre 2021

2 phases de consultation : ao(t 2021 et décembre 2021

PBRMT Achicourt, Arras, Besurains/ CoCon du 8 mars 2022

L 2]
PREFET o
DUPAS.DECALAIS

Direction départementale dex
tanicelres et de s mer

Ordre du jour

* Objet de la réunion et rappel des étapes
* Retour sur la phase d'élaboration
* Présentation des documents du PPRN

* Note de présentation

 Zonage réglementaire

* Réglement
* Présentation de l'outil de communication
* Prochaines étapes
* Discussions

Rappel des étapes

Concenstion préadable 2014 Réunion avec les collectivités {services technigues et élus)
= pecalal 2016 Engagement des collectivités dans |'élaboration d’un PPR
Prescription du PPR 2016
S Gomité technigue -
Réalisation de l'liventaire | 3007 18 saptembre 2017, 21 décembre 2017 et 04 avrll 2018

Comité de concertation : 24 avril 2018

Comité technique © 16 mai 2018 et 21 septembre 2018
réunion avec les services publics (archéologias,
sement...) el les orgar s (cours des comples,
université, Wellingtoi...)

2018
2019

Caractérisation des phénameénes

- Comité technique : 13 juin 2010 er 04 décembre 2020
Cararsérisation des aléas 021 | Comité de concertation - 18 novembre 2019 er 11 mai 2021
2L | Groue de rravail « gestion de I'urbanicme » : 11 septentbre 2020
T h—_, 2020 Corite technique : 4 décembre 2020
i v | 20m Comité de concertation : 11 mai 2021
GT Réseaus : 21 Juln
Groupe de ravail 5 s
réglememiu:n' communication | 202! LR 2 ke
GT Communication : 2 jullet ot 17 septembre
Porié i connaissance des aléas | 2021 Transmission aus collectiviis - 11 et 12 agiit 2021

Comité technique : 10 novembre 2021

Projet de réglement 2021

PPRMT Achicourt Anas, Beaurins | CoCon ou 9mars 2022

57

Principales interrogations

Une centaine de questionsfremarques posées lors de la phase de
travail, chacune a été prise en compte et fait 'objet d'une réponse

Les plus fréquentes :

* Surco0t financier et conséquence sur les assurances

* Réglementation des zones de présomption et non exhaustivité/imprécision
de l'inventaire

* Interdiction de l'infiltration a la parcelle et contréle des réseaux

* Impacts sur les services gestionnaires de réseaux

* Surveillance/ftraitement (responsabilités et service dédié)

PORMT Achicout, Anas, Beaurains | CoCon ou O mars 2022
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PREFET s s

e S Les documents du PPRN

* Note de présentation

* Bilan de concertation

* Cartes du zonage réglementaire par commune
* Cartes informatives: aléa, enjeux...

* Réglement

PORMT Achicourt Arras. Besusains/ CoCondu § mars 2022

[ ]
PREFET  ossvendiparenn

Bl WSS | @ projet de zonage réglementaire

Le projet de zonage réglementaire :
Il délimite et hiérarchise les zones exposées aux risques.

6 zones :
* 3 zones Rouges : principes d'interdiction
* 3 zones Bleues : principes d'autorisation sous conditions

Critéres de classement :
* Niveau d'aléa
* Espace urbanisé ou non urbanisé (EU/ENU) a |a date

AT Achicotrt, Auras. Besuraing / CoCon ci § mars 2022
A'annrnhatinn

PREFET et i

Bl SEEEE | @ projet de note de présentation

Le projet de note de présentation
Elle reprend les grandes étapes de |'élaboration du PPRN :

* Cadre légal

* Présentation de la zone d‘étude

* Définition des désordres

* Recensement des cavités souterraines
* Caractérisation des aléas et des enjeux
* Principes réglementation et zonage

PORMT Achicout Aras. Beaurains | CoCon 649 mars 2022

[ 2]
fiocnn TS| e projet de zonage réglementaire
I — . T
Fffondrement de cavife negligeable

Edfondrement de cavt e fuveas fable

Effoadrement e cavis feible d'iniensice lmitde

Erondrement ae cavits moyen
Eftoncirament = caviié mayen dinfensite limitde.
Efondromenl ek cavi fart
Effondrement @ cavid tros fort
in 6 gt v tranches &
Etatitsssment Recavaust d Publc Souteiran
Edfondrament de cavid de niveau faible
Friondvement de casré Faible d'intensité limitée.
Edfondrement o= cavts moyen
ETlondrenont da cavit moyen dintensité limirée
Effortement s cavié fort
Effcndrement do cavits res fort

Frisompiion’

Tablaau |1 | Zonage du PPRM.T | Grile de croisement aldas et arjeux Zenou @ mas 2022

PDRMT Achicourt, Arras. Bescrain ] CoCon d O mars 2022

DORMT Achicourt Arras, Beaursing / CoCon dud mare 2022
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[ ]
PREFET

DU PAS-DECALAIS

Le projet de réglement

Structure

* Titre | : Dispositions générales

* Titre Il : Réglementation des projets

* Titre lll : Mesures de prévention, protection et
sauvegarde

* Annexes (glossaire, classification des ERP, définition des
niveaux d'endommagement, modeéles d'attestation et
cahier de recommandations et conseil en matiére
d'études techniques et mise en sécyfite)

i
SRT Afhicourt Arss. Besurains / CoCon du @ mars 2022

=
PREFE

v Diee
DU PALDECALAIS I

Le projet de réglement

Réglementation des projets

Les dispositions du PPRN ne s’appliquent pas si:

* Il est démontré que le projet n'est pas concerné par le risque
identifié (absence de cavités au droit du projet)

* l'aléa a été supprimé de maniére définitive (comblement avec
clavage) sur I'ensemble du projet et qu’il ne subsiste aucun
risque résiduel pour la sécurité des biens et des personnes

PPRMT Achicourt, Aras, Besusains  CoCon d O mars 2022

Le projet de réglement

Réglementation des projets

Les projets autorisés sous réserve du respect de prescriptions sont soumis a
la réalisation d‘une étude permettant de déterminer les conditions de
réalisation, d'utilisation et d'exploitation du projet permettant de garantir le
respect des prescriptions du PPRN

Attestation de Iarchitecte ou d'un expert au titre de l'article R.431-16-f du
code de l'urbanisme pour les permis de construire et d'aménager

Pour les déclarations préalables : obligation de réaliser I'¢tude a reprendre
dans le corps de I'arrété

PDRMT Achicourt. Arras. Baswains / CoCon du O mars 2022

EN
PREFET
DU PAS.DE-CALAIS

=
PREFE

T
BU PAL.DECALAIS

Le projet de réglement

Réglementation des projets

Article 1: Projets nouveaux de construction

Article 2 : Projets nouveaux liés a une construction existante
Article 3 : Equipements techniques | Aménagements [
Exploitation / usages

Article 4 : Recommandations complémentaires

PPRMT Achicourt. Anas, Beaurains | CoCon ou @ mars 2022

Le projet de réglement

Réglementation des projets

Obligations :
* Informer
* Identifier

* Respect des dispositions réglementaires

PORMT Achicourt Anas, Beaurains | CoCon cu 9 mars 2022

Le projet de réglement

Réglementation des projets
Des mesures générales a respecter

* Ne pas aggraver les risques et ne pas en provoquer de nouveaux pendant
la phase de travaux et pendant la phase d’exploitation.

Permettre le maintien des accés existants aux cavités souterraines ou les
rendre accessibles par de nouveaux accés.

Concevoir et réaliser les projets de maniére a renforcer la sécurité des
personnes et a réduire la vulnérabilité des biens vis-a-vis des risques
identifiés, y compris durant la phase travaux (informaticn adaptée sur les
Etrdepmssures spécifiques le cas échéant (ex : niveau d'endommagement)

PORMT Achicout Ansas. Beaurains | CoCon o O mars 2022
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;'-;:EW ST Outils de communication
PREFET Dir!.di‘un dép:rtlemennle des
PLAN DE PREVENTION DES RISQUES
MOUVEMENTS DE TERRAIN LIES
AUX CAVITES SOUTERRAINES
Entrez
Eoconns SRS Discussions

PPRAT Achicourl, Arrs. Beuraitrs / CeCen 619 mars 2022

Le projet de réglement

Mesures de prévention, protection et sauvegarde :

Prévention :

Objectif : Informer au mieux les personnes, usagers et entreprises afin de
développer la connaissance et la gestion du risque sur le territoire (dispositif
catastrophe naturelle, subvention, appui administratif, anticipation)

Protection :
Objectif : Permettre de maitriser |'aléa par I'entretien, la réhabilitation ou la
création de dispositifs (surveillance, contrdle des réseaux, création d’accés)

Sauvegarde :
Objectif : Assurer la sécurité des personnes et des biens par, la mise wlace
PORMT Achicourt, A r o @ mars 2022

d'alerte ou de mesures de réduction de la vulnérabilite.

\ras, Baauraing

ol Prochaines éta pes

Auvis sur le projet de PPRN dans un délai d'un mois : mi-avril 2022
Réunions publiques : fin juin 2022

Consultations officielles : septembre/octobre 2022

Enquéte publique : décembre/janvier 2023

Approbation du PPRN : printemps 2023

PORMT Achicourt, Aivas. Beausains ! CoCon d § mars 2022
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3.

Compte-rendu

E 7 .
e

Liberté « Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DU PAS-DE-CALAIS

COMPTE RENDU DE LA REUNION DE CONCERTATION n°3

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement de cavités souterraines civiles et militaires

DU 9 MARS 2022

des communes d’Achicourt, Arras et Beaurains

Date : 9mars 2022de 10hallh
Lieu: Préfecture du Pas-de-Calais
Cadre : PPRN Mouvement de terrain
Objet : Comité de concertation n°3 — Présentation des documents régiementaires du PPRN
Rédacteurs:  Marie-Laure DE FRU
Présents :
Mesdames :
I.APPORA "CUA — Responsable prévention et gestion des risques
M.-L. DE FRU DDTM62/SDE/Unité Gestion des risques — Chargée d’études
Y. DUBOIS Mairie d’ Arras — Directrice Urbanisme et Etablissement Recevant du Public
V. DUBOST CUA — directrice de I’Urbanisme
A.NICOLAS Chambre d’agriculture — responsable foncier

F. SIMON-PRUVOST

Mairie d’ Arras — Directrice du Dpt Urbanisme Aménagement Commerce

Messieurs :
P. ANSART Mairie de Beaurains — Maire
A. CASTANIER Secrétaire général — Sous préfet d’ Arras
L. FLAMENT Mairie de Beaurains — Directeur Général des Services
B. HUE GRDF _
P-Y. GESLOT DDTM62/SDE —~ Adjoint au chef de service
V.GIBOT CUA - Directeur général des services
L.LATURELLE DDTM62/SDE — Unité Gestion des risques — Responsable de I"unité
C. LEFEVBRE CEREMA
P. LEMAIRE Mairie d’ Achicourt — Adjoint au maire
G.LENZI Mairie d’ Achicourt — Direction de I’aménagement - Chargé de Iurbanisme
J. MARION BE Alp’géorisques — Chargée d’études
D. MAZET-BRACHET  BE Alp’géorisques — Gérant
JP. TOURNAY SDIS 62 - Chef de I’'unit¢ GRIMP
A. VAN GHELDER CUA — Vice-président chargé de I’urbanisme — Maire de Sainte-Catherine
E. VENEL Mairie de Beaurains — Adjoint 4 I’'urbanisme
S. VIRGATA Chambre des notaires
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Compte-rendu des échanges

M. CASTANIER, secrétaire général de la préfecture du Pas-de-Calais, Sous-Préfet d’Arras ouvre la
Séance.

M. GESLOT, adjoint du chef de Service de I’Environnement a la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer du Pas-de-Calais (DDTM62) rappelle les objectifs de la réunion.

Les documents présentés ont été transmis par courriel et courrier papier début février 2022, un
retour est attendu pour le 15 avril 2022.

M. LATURELLE, responsable de I"unité Gestion des Risques et Mme DE FRU, chargée d’études
Mouvements de terrain, reprennent I’historique du dossier et déroule la présentation (jointe au

compte-rendu).

Echanges

M. CASTANIER interroge sur la notion de « comblement avec clavage ».

=> Mme DE FRU précise qu’il s’agit d’un remplissage gravitaire de la cavité puis d’une
injection sous pression permettant de s’assurer de I’absence de vide résiduel.

M. CASTANIER demande quelle maille de sondage est nécessaire pour s assurer de l'absence de
cavités souterrains au droit d’une parcelle. :

=> Mme DE FRU indique que le maillage dépend principalement de la typologie de cavité
recherchée, la méthode est a définir par le bureau d’études géotechnique qui intervient sur le
terrain, pour la recherche de cavités souterraines. Par exemple, dans le cas de tranchées ou
salles souterraines de la premiére guerre mondiale, un maillage d’un métre peut-étre envisagé.

M. VAN GHELDER, vice-président de la CUA, maire de Sainte-Catherine questionne sur les
obligations de la collectivité de réaliser des sondages préalables lors du dépot de permis
d’aménager. Est-ce a la collectivité de prévoir ces études et sondages. Le pétitionnaire déposant le
permis de construire peul-il se retourner conire la collectivité ?

=>M LATURELLE indique qu’il y a deux cas de figure.

Si la collectivité n’a pas connaissance d’un risque, elle ne peut étre tenue responsable.

Si elle a connaissance du risque, elle doit en informer le pétitionnaire afin qu’il prenne les
mesures nécessaires, néanmoins elle n’est pas tenue de réaliser ces études.

M. VAN GHELDER demande si les collectivités ont autorité pour intervenir sous des parcelles
privées :

=> Mme DE FRU indique que le maire de la commune concernée peut, au titre de sa police
générale, prendre un arrété autorisant [’accés aux réseaux souterrains impactant sa commune
pour en assurer une surveillance. 11 est toutefois conseillé d’informer les propriétaires de la
démarche et de recueillir leur adhésion. Concernant les travaux, il est possible de
conventionner avec les propriétaires, c’est le cas de la mairie de Valenciennes qui a comblé
une carriére dont 1’état menagcait 1’ensemble d’un quartier. Les propriétaires ont payé une
participation au pro-rata du volume de vide sous leur parcelle.

=> M. CATASNIER et M. GESLOT précisent que concernant les travaux, si la stabilité de la
cavité menace le domaine public ou si elle est de nature & menacer la sécurité publique, le
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Maire peut également prendre un arrété de mise en sécurité au titre de la police générale du
Maire, néanmoins les travaux restent de la responsabilité du propriétaire.

M. VIRGATA, notaire, pose une question sur le traitement partiel d'une cavité souterraine. Le
propriétaire d’une parcelle peut-il, d 'un point de vue technique, combler sous sa parcelle.

=> Mme DE FRU précise que cela est possible, il faut néanmoins s’assurer que ce °
comblement ne scinde pas une cavité en deux ou ne rende une partie du réseau non
accessible. Dans ce cas, il est nécessaire de maintenir ou recréer un accés pour que les deux

réseaux restent visitables.

M. VIRGATA souhaite savoir si des révisions du PPRN sont prévues lorsque des travaux de
comblement sont réalisés.

=> M. GESLOT indique qu’il n’y aura pas de reprise du PPRN au cas par cas. Une révision
pourra étre envisagée suite a4 une évolution importante du zonage (plusicurs comblements
partiels ou comblement total d’un vaste réseau mais également découverte de nouveau

réseau souterrain).
Enfin, il est important d’avoir & Pesprit que dans les zones comblées, les mesures du PPRN

ne s’appliquent plus dans la mesure ou le risque devient négligeable.

M. ANSART, Mazre de BEAURAINS, demande & qui revient la charge d’élaborer les Plans
Communaux de Sauvegarde.

=> M. LATURELLE répond que cette obligation revient aux communes pour lesquelles un

Plan de Prévention des Risques est approuvé.
11 peut également étre envisagé d’élaborer un Plan de Sauvegarde Intercommunal permettant

de mutualiser les moyens entre les communes.
=> M. ANSART interroge sur la possibilité de faire un PSI pour les trois communes ?

=> M. LATURELLE confirme qu’il n’y a pas de difficultés & prévoir un Plan  I’échelle des
trois collectivités concernées par le PPRN.

=> Mme APPORA, Communauté Urbaine d’Arras, souhaite que ’outil de communication soit
élargi pour intégrer linventaire réalisé sur la CUA.

=> Mme DE FRU indique que cela est effectivement prévu. Cependant, il était plutdt
envisagé de créer une page dédiée reprenant les points généraux. En effet, les deux sujets
n’entrainent pas les mémes conséquences, notamment réglementaires. Toutefois, la création

d’un 7° chapitre peut-&tre étudiée.

=> M. GESLOT précise que la question sera étudiée en interne pour savoir ce qui est le plus
pertinent.

=> Mme APPORA évoque les problémes rencontrés par le service SIG, notamment les difficultés a
faire la correspondance entre la symbologie du SIG transmis et celle a conserver pour la carte tout
public. Par ailleurs, elle souhaiterait que les couches SIG des diagnostics de cavités “soient

transmises.
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=> Mme DE FRU indique que le sujet sera revu avec le bureau d’études. Le service SIG de

la DDTM travaille également & la mise en ligne des cartographies.
Concernant les couches de diagnostics, elles seront transmises prochainement.

Conclusion ;:

M. GESLOT indique que les membres du comité sont invités & formuler leur retour sur les
documents du PPRN par mail au plus tard pour le 15 avril 2022.

L’assemblée n’ayant plus de question ou remarque, M. CASTANIER clos la séance. -
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RECUEIL DES REPONSES AUX REMARQUES ET QUESTIONS
POSEES ENAMONTET ALASUITE DE LA
REUNION DE CONCERTATION DU 2 MARS 2022

Plan de prévention des risques naturels d’effondrement
dz cavites souterraines civiles et militaires
des commmnes d’ Achicourt, Amas et Beaurams

Dates : Bemarques transmises du 04 février an 23 mai 2022

Cadre :PPRN Mouvements de terrain

Objet - Avis et questions sur le projet de note de présentation, réglement ot zonage réglementaire
Reédactenrs : Mane-Laure DE FRU / Laurent LATURETILE

En amont et a la suite de la présentation du projet de note de présentation, zonage réglementaire et
du reglement du futur plan de prévention des risques, les membres du comité ont £te invites a faire
part de leurs interrogations sur ce projet.

Le document suivant reprend ensemble des remarques et les réponses apportses.

Organizmes membre: du comité Remarguesapportées
Consetl departemental dn Pas-de-Calass | Cowrnel du 23 man 2022
Commumants urbame d’ Amras Cowrrier du 07 avnl 2022
Commume 4’ Achicourt Cowrnel du & mars 2032 — courrier du 4 avml 2022
Conmmme d"Armas Courner du 19 avmil 2022
Conmmune de Beaurains Courniel du 10 mars 2022
CAUE du Pas-de-Calais Aucune remargue
BR.GM Hauts de France Aucune remargue
DREAL Auncune Temargue
SDIS Ancune remargue
Agence de'ean Les documents n'ont appele aucun retour specifique (manl du 7 mars 2022)
Chambre de commeree et de I'industnie | Aucune remargue
Chambre 4’ Agneulture Auncune remarque
Chambre des Notaires Aucune remargue
ENEDIS Aucune remargue
GRDF Auncune remarque
VEOLIA Aucune remargue
RFE/SMNCE Aucune remargue

M6
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I. Courriel du 10 mars 2022 de la ville de Beaurains

Observaiion ;

Monsieur le Maire souhaite un changement de classification des enjenx, passage d'espace non
urbanise a un espace urbanisé, pour la parcelle AT 156 (av F. Mitterrand) classée actuellement en R2
car considerés comme espace non urbanise.

En effet, ce terrain de 4 000 m® a bénéficie d'un CUb positif fin 2021 (CU 062 099 21 00 0B0). I
constitue A ce fitre une réserve fonciere non néglizeable et permetirait un eventuel découpage en
plusieurs lots.

Un changement de classification des enjenx (passage d'espace non urbamisé a espace urbanise)
n’exonersra pas, de toute facon, de devoir fournir une attestation d’expert, mais permettra d avoir la
meéme classification (R3) que les parcelles voisines et ainsi de benéficier d'une reglementation nun
peu plus souple.

Réponse appariée :

Pour mémoire, le porté 3 connaissance des aléas a été transmis a la commune de Beaurains le 11
aoit 2021. Ta parcelle est concemés par un alea Tres Fort (F4) d'effondrement de cavite
souterraine, ¢ est-a-dire susceptible d’étre impactée par des effondrements de plus de 10 m de
diameétre.

En conséquence, la delivrance de ce Cub était soumise 4 une prescription de type : «Le fiur
petitionnaire de Mantorization d urbanisme est invité a consulter le cahier de recommandarion des
dispesifions consiructives gui peuvent éive engagées concermant le risque de cavités souterraines,
La demande d’autorisation d 'urbanisme devra comporter une attestation du pétitionnaire assurant
gque le projet prend en compte le risque identifieé ef gue foutes les dispasitions ent €te prises pour
assiver la stabilité de la firture construction afin qu'il ne subsiste plus auciun visque fittiur sur les
biens et personnes. »

Les espaces non urbanisés correspondent aux parcelles nen baties au jour de 1'élaboration de la carte
des enjeux et a |'ensemble des espaces connectés avec ces zones au-dela de 15 m du bati existant.
Cette dénomination est indépendante du zonage du PLITL

En janvier 2021, des réunions ont £té menées avec les quatre collectivités afin d’identifier les zones
de projets & court et moyen terme. Aucun projet sur cette parcelle n'a et remont@ lors des
différentes réunions et périodes de concertation menée entre juin 2021 2t mars 2022,

Cependant. aprés émde :

Considérant que la parcelle est imtéprés
dans le tissu urbain ;

Considérant que le classement en « espace
urbanisé » enttaine un classement de la
parcelle en zone B3 ;

Considérant que les prescriptions apportees
par le zonage R3 permettent une prise en
compte optimale du risque dans la mesure
o1 les constructions devront étre inteégrees a
une opération d amenagement global ;

La parcelle est réintégréee dans ['espace
urbanisé.

Farcelle Concernée
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II. Courriel du 8 mars 2022 et courrier du 04 avril 2022 de la ville d° Achicourt

Observation

Le classement refenu pour la parcelle de I'espace Frangois Mittertand et les parcelles duo stade
Camphin est « zone non urbanisée ». Nos services ont €18 salsis pour renseigner la DDTM
concernant les projets en cours, Sur ces sectenss.

A partir des éléments des autorisations d'urbanisme, nos services ont répondo qu'il o'y avait pas de
projet dépose. Or, 4 plus long terme. il existe bien des intentions de construire.

Compte tenu des enjeux résultant de ce zonage réglementaire, nous vous demandons de bien vouleir
revolr le classement en « zone urbamisée » des parcelles sunvantes ©

= Parcelle AX 419, avec du patrimoine biti © Espace Frangois Mitterrand, école de Musique,
Moulin, ce terrain est susceptible de receveir des mowveaux équipements publics en
particulier dans le cadre du réaménagement de la zone de la Tourelle, en bordure du
pénimetre EPE.
= Parcelle AY 259, avec du patnmoine bats - salle Aemoult, buvette, salle Andre Roussel, AY
238(p), AY 372 AY 409 AY 417, AV 415 AY 416, AY 419 AY 430, AY 423 AY 425 AY
426, AY 536, AY 538. Ces terrams font |'objet d'un projet global de requalification du stade
Camphin
Un concours d'idées relatf aux fumrs amenagements de cefte zone, nscrite aux quartiers
prioritaires de la Ville, a ét2 mené en 2021, avec I'aide de 1'Etat et de la Compmmunauté Urbaine
d’Arras.
H s’avere pecessaire de revoir le classement de ces temains pour ne pas freiner les projeis
communaux. Les dispositions réglementaires relatives a ces fitures constructions seront stnctement
respectées et feront 1'objet de toutes les etudes nécessaires a la sécurité des personnes et des biens.

Ré @
Comme précise dans notre avis du 13 janvier 2022, en réponse aux remarques formmulées par les
collectivités suite a la présentation des documents techmiques ainsi qu’en préalable du couwrniel du 8

mars 2022 et courrier du 04 avril 2022, ces zones de projets n'ont pas té identifiées par les services
de la mairie d’ Achiconrt.

Stade Camphin :
Apres consultation du réglement do concowrs diidées pour l'avemir de |'espace Camphin
d’Achicourt (cf Aonexe 1), et notamment du cahier des charges. 11 était demandé aux candidats :

= de proposer de meilleures structures sportives en mobilisant moins de fonciers ;

= de favoriser la biodiversité ;

* de ne pas construire de nouveaux logements sur le site.
Les secteurs batis présents sur la parcelle AY 259 sont classés dans 1'espace Urbanisé. a ce fitre, ils
sont classes en zone B2,
Le projet ayant remporte le concours d'idées ne prévoit pas de construction dans les zones classées
actuellement en R2. La zone B2 n’empéchant pas la réalisation et 'entretien d’equipements sportifs
et de loisirs, la créahon d'espaces verts, d'espaces et semtiers ouverts aux piétons et modes doux,
elle ne constituera pas ua frein 4 la réalisation das projets tels que prévus.
Néanmoins, dans un esprit de cohérence avec le bat existant et considérant le projet ayant remports
le concours d'idées, la parcelle AY 259 a &t redécoupée dans sa partie Nord-Est pour comrespondre
au tampon de 15 m fixé par la méthode de determination des enjeux (soit environ 25 m par tapport &
la vourie. De méme, en partie Sud-Ouest les parcelles AY 400, AY 4123 AY 415 AY 416, AY 419,
AY 420 AY 423 AY 4235 pouvant &re assmuilées a des dents crenses ont eté réintégrées a 1'espace
urbanise. Les auires parcelles sont mamntenmes dans 1'espace non urbaniss.

NG
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Visualisation du zonage réglementaire avant et aprés modification
Commune d’ Achicourt

Parc de la Tourelle :

Pour mémoire, la parcelle est concernée par un aléea Tres Fort (F4) d'effondrement de cavite
souterraine, ¢ est-a-dire susceptible d’étre impactée par des effondrements de plus de 10 m de
diameétre.

En janvier 2021, aucun projet n'a éte annonce sur la parcelle qui est de fait restée en ENU, les
parcelles incluses dans le projet de renouvellement urbain ont té rémtégrées dans 'EU. De plus, la
patcelle est classée UP au PLUL : Zone de parcs urbains, squares et élements de nature urbaine.

Ainsi, considérant que ;
» la création et l'entretien d’éguipements sportifs et de loisirs, la création d'espaces verts,
d’espaces et sentiers ouverts aux pistons et modes doux, sont autorisées en zone B2 ;
= gue la zone B2 n'impacte quune zone limitée de la parcelle AX 419, permettant ainsi la
construction d”egquipement en dehors de la zena B2 ;

Le classement en espace non urbanise 25t maintems.

|

Farcelle Concernée

416
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III. Courrier du 07 avril 2022 de la Communauté Urbaine d’Arras

' =] "
Ohse Ji] :

Concernant le zonage réglementaire. nous demandons (CUA) uwn reclassement en « zone
urbanisée » :
= des parcelles AY 250, 372 409, 412 415, 416, 419, 420, 423, 425 et 426 a Achicourt pour
permetire la requalification du stade Camphin ;
= de la parcelle AX 419 a Achicourt, pour permettre le réaménagement de la zone de la
Tourelle ;
* de la parcelle Al 156 a Beauramns qui a déja fait 1'objet d'un certificat durbamisme
opérationnel positif.
Reéponse apporiée :
Conformeément aux réponses apportees aux communes d’ Achicourt et Beaurains au point et IT, les
décisions suivantes ont efé prises :
Parcelles AY 259 372, 400 412 415, 416 419 420, 423, 425 et 426 a Achicourt :

=> Considérant que, selon le cahier des charges do concours d’idées lamce pour la
requalification du stade Camphin les candidats devaient proposer de meilleures structures
sportives en mobilisant motns de fonciers, de favorniser la biodiversité et de ne pas construire de
nouveanx logements sur le site.

== Considérant que les secteurs batis présents sur la parcelle AY 259 sont classés dans espace
Urbanisé, a ce titre, ils sont classés en zone B2,

=> Considérant que le projet ayant remporté le concours d'idées ne prévoit pas de
constructions dans les zones classées actuellement en B2 et que le zonage actel affecte de
facon limitée ce projet.

=> Considérant que la zone B2 n’empéchant pas la réalisation et 'entretien d’équipements
sportifs et de loisirs, la création d'espaces verts, d'espaces et senfiers ouveris aux pietons et
medes doux, elle ne constituera pas un fremn a 1a réalisation des projets tels que prévus.

== Dlans un esprit de cohérence avec le bati existant

Le dacoupage de la parcelle AY 259 a éte revu pour prendre en compte le bat actuel et les eventuels
projets de construction envisages.

Les pareellas AY 400, AY 412, AY 415, AY 416, AY 419, AY 420, AY 423, pouvant &tre
assimilées a des dents creuses ont £16 réintéprées a 1espace urbanisé.

Les parcelles AY 372 et 426 sont maintenues dans 'espace non urbanisé.

=> Considérant que la création et 'entretien d’equipements sportifs et de lotsirs, la création
d’espaces verts, d espaces et senfiers ouverts aux piétons et modes doux, est autorisée en zone
B2 ;

=> Considérant que la zone R? n'impacte qu'une zome limitée de la parcelle AX 419
permettant ainsi la construction d’équipement en dehors de 1a zone B2 ;

Le classement en espace non urbanise est maintenu.

Barcelle AI 156 ¢ Bequrains
== Considérant que la délivrance du certificat d'wrbamisme efait soumise a une prescription de
type : « Le futur pétitionnaire de anterisafion d urbanisme est invité g consulter le cahiar de

recommandation des disposifions consfructives gui peuvent éire engagées concernant le risgue
de cavités sowterraines. Lo demande d'autorisaiion d'urbanizsme devra comporier ume
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aftestation du pefitionnairve assurant gue le projer prend en compte le risque idenfifié et que
tontes les dispositions ont été prises pour assuver la stabilite de Ia fiure consfruction afin
gu il ne subsiste plus auenn risque fitfur sur les biens ef personnes. »

== Considerant que la parcelle est intégrée dans le tissu nrbain ;

== Considérant que le classement en « espace wbanise » emtraine un classement de la parcelle
en zone B3 ;

== Considerant que les prescniptions apportees par le zonage B3 permettent une prise en
compte optimale du nisque dans la mesure oi les constructions devront étre intégrées a une
opération d’ameénagement global ;

La parcelle est réintégrée dans espace urbanise.

Observation n°2 :

WNous demandons également une réactualisation du zonage sur le penimétre de la Citadelle et
joignens pour cela des documents complémentaires sur 1a connaissance du nisque cavité (veir clé
UBS jomte).

Ré ”
En prealable, il est a noter que les documents transmis sont datés de 2010, 2013 =t 2018.

Ceux-ci auraient pu fawre 1'objet d une mise a disposition lors de la phase d'imventaire des cavités
souterrames qui s est déroulee entre 2017 et 2018, ou lors de la phase de diagnostic des cavites
accessibles réalisé entre 2018 et 2019,

Aprés vénfication, les élements de mai 2018 ont bien &té transmis ef sont pris en compte dans
I'stude d’aléa. Les éléments de septembre 2010, ainsi que les éléments concemnant les autres
archives du Service Archeologique Munmicipal (projets de fortifications 185X — 186X ou le volet
histerique de I'etude d’évaluation de la citadelle datant d’avril 2013) n'ont pas &t8 transmis et ne
sont donc pas pris en compte.

Apres venficanon des donneées transmmses, le bureau d'éfudes a determuneé que ces nouveaux
documents n'étaient pas de nature 3 entrainer une modification significative du zonage d’alea.

Observation n°3 :

Concernant le projet de réglement. nous demandons une rééeriture de la prescription relative aux
travaux. En effet, la majorité des travaux et notammment ceux effectnés sur le domaine public,
impliquent des operations de terrassement. de compactage par systéme de vibration et I'otilisation
de fluides. Aussi, la prescription « de ne pas aggraver les risques ef de ne pas en proveguer de
nouvemx pendant la phase de fravanx » semble impossible 4 respecter.

Reéponse apportée :

En premier lien, il est important de rappeler que les prescriptions et recommandations formulées
dans le réglement du Plan de Prévention des risques visent a assurer la sécurité des usagers et des
biens.

En second lieu, concernant les travaux de renowellement des réseaux et infrastructures publiques,
la recommandation « de ne pas aggraver les risgues ef de ne pas en provoquer de nouveain
pendant la phase de mavaux» n'est pas une prescription mais une recommandation En
conséquence, elle ne reveét pas de caractére obligatoire.
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Par aillewrs, cette recommandation vise 4 atteindre 2 objectifs
= s assurer que le personnel de chantier amené & travailler en zone a risque soit parfattement
informe et adopte les bons réflexes en cas d'effondrement ou de découverte de cavités.
= gassurer qu aucun désordre ne survienne dans les jours suivants la réalisation des travaux.

1l est a noter qu’en 2021, une dizaine de désordres recensés sur le territoire du PPR. Achicourt, Arras
et Beaurains concernaient des voinies publiques ou privées. Il apparait donc nécessaire de mener une
reflexion d’ensemble et une procédure adaptée permettant d'éviter les réparations au cas par cas.
D'emploi de methodes de détection, de technique de mise en ceunvTe (compacteur statique, matérianx
autoplacant et autocompactant. . ), de protection (renfort en souterrain, pose de géogrille. ) ou de
traitement définitif (comblement partie]l sous voirie) doit étre envisage lors des travaux réalisés dans
les secteurs a nisque.

En demier lien, pour la creation de nowvelles infrastructures ef réseaux, dans le cadre d opération
d’aménagement par exemple. il revient au gestionnaire de s'assurer qu'aucun risque fotor
d’effondrement ne viendra impacter la voine et représenter un danger pour la securité pubhique.

Cela passe épalement par la réalisation d'etude de recherche de vide permettant de s'assurer
qu’aucune cavite n'est présente au droit des futures voires et réseau et, le cas echéant, adapter les
techniques de mise en ceuvre.

Considérant les points évoques supra, la recommandation/prescription est maintenue en ces termes
« de me pas aggraver les risques et de ne pas en provoguer de nowvemix pendant la phase de
ravay .

Observarion n°4 ;

En matiére d’émdes préliminaires, nous soubaitons que les responsabilités et limites d’intervention
de 'ameénageur soient plus clairement définies du poimnt de vue techmque dans le réglement. En
effet. bien qu’informeés du nivean de nsque, en cas de sinistre les acquéreurs pourraient tre tentes
d’évoquer un vice caché lié a un défaut d’étude préconisée par l= PPR.

Reponse apporiée ;

1l n’apparait pas judicienx de limiter 1'intervention en termes de recherche de cavites souterraines.
En effet, la junispmdence, est notamment, 'amét de la CAA de Douai do 15 novembre 2007
n*06DA00335 confirmé par le Conseil d'Etat dans son arrét du 16 juin 2010 n°312331 précise :

"Considérant que, pour écavier la responsabilite de la commume, la cour a relevé, dme part,
qu'ancune des étides de sous-sol disponibles a la date de délivrance du permis de construire en
cause ne permetiait d'etablir aver cerfitude la presence de la cavite a lorigine du sinisive, ef,
d'auire part, que, s Guchn Tisgue ne pouvait éfre précisément identifié mettant en couse la sécurite
publique, le certificat d'urbanizme positif, auguel le permiz de construire délivre un mois plus fard
renveVvair expressément, étaif cependamt assorfi de prescriptions pamrficuliéres enjoignant an
pétitionnaire de prendre foutes les dispositions nécessaives pour s'assurer de la stabilite des sols,
natamment en procédant a des sondages et d des travaux confortatifs, compte tenu de la situation
conmie de l'eétat général des sous-sel dans le canton [ qu'en esfimant, par une appreéciation
Iouveraine exempte de dénaturation, gue le permis de construire lifigienx n'était pas entache
d'erveur menifeste dappreciation au regard des orticles R 111-2 et R 111-3 du code de
lurbanisme, la cour a pu légalement en deduire que la commune n'avair pas commis de faute de
nafre a engager sa responsabilité en le delhvrant a la petifionnaire [ »

5i ce cas concerne la délivrance d'un permis de construire, ce qui est A retenir ¢'est que la cour a
estimé que le constructeur £fait informe des risques et des études, travaux a mener pour 5 assurer de
la stabilite du sous-sol. Amnsi. la prescniption ou I'interdiction doit étre proportionnse a Vetat de
connaissance que I'autorité posséde sur les risques.
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En conséquence, dans la mesure o 'aménagenr aurait transmis 1'ensemble des études prealables
menées et précisé dans 1'acte de cession gque, malgre la qualite des etudes, la zone reste soumise a
un nisque d’effondrement de cavités souterraines et qu'il appartient a 'acquérsur et au constructenr
de suivre les prescriptions du PPR powr ce qui conceme sa parcelle, 'évocation d’un vice caché lie
a un defaut d'études préconisées par le PPR apparait peu probable.

De plus, limiter les études techniques a la charge de 'ameénageur dans le PPR reviendrait a inciter
les aménageurs a ne pas entreprendre d'studes techniques.

En conclusion, les termes du réglement sont maintenns.

Ohbservafion n° ;

Nous athirons votre attention sur les délais imposés dans le titre IIT du réglement qum, de notre point
de vue, ne tennent pas compte du temps nécessaire a la montee en compétence et aux ressources de
nos services. L'approbation du PPR va se traduire par I'obligation de mettre en place, dans un déla
trés court, des outils réglementaires pour la prévention et la sauwvegarde (PiCS, document
d’information,._.) ainsi qu'nn service dédie pour la gestion du nsque hié aux cavites souterrames.
Réponse apportée :
Sur ce point, il est important de rappeler que le Plan de prévention des nisques ne fait que rappeler la
réglementation en vigusur ef impose des délais de 1 a 2 ans sunvant 1'approbation du PPR.
En effet, les communes ont ['obligation de réaliser un document d"mformation commmnal sur les
risques majeurs (DICRIM) depuis 1990. Ce document informe les citoyens sur

= les nsques naturels et technologiques,

= les conséquences sur les personnes et les biens,

* les mesures mdividuelles et collectives de prévention, de protection et de sanvegards mises

e EUTTE,

= les événements ef accidents sipnificatifs survenus dans la commune ;
* les movens d’alerte en cas d'événement cu de danger.

De méme, la loi précise depuis 1987 que les citoyens sont informes par voie d affiche des nsques. Il
revient gu Maire de définir I'implantation de l'affichage dans la commune des risques previsibles et
des consignes a respecter en cas de danger ou d'alerte.

Les services de I'Etat mettent a jour le Document départemental des nisques majeurs (DDEM) tous
les cing ans. permettant ainsi une mise a jour réguliére des DICEIM.

Ce document répond en grande partie a la demande du titre ITI du reglement.

Concernant le plan de communication impose, depuis la prescription du PPE. en 2016, les services
de I'Efat ont incité les collectivites a investir et communiquer sur ce nisque dés 'initiation de la
demarche. Certaines collectivités amnsi que I'Etat ont initié des démarches et réalisé des outils qua
pourront &ire repris par la Communante Urbame d" Arras.

Enfin concemant la mise en place d'un service dedié, la démarche est également encouragée depuis
2016, date a laquelle les communes se sont mmvesties dans 1'élaboration due PPR. Il permettrait
d’acquénir des competences internes suffisantes pour " affranchir des bureaux d’émdes. Cependant,
le réglement du PPR n’impose pas quun tel service soit eréé dans un délai de 2 ans.

En 2019, sans disposer d'un tel service, les semices de I'Etat, au titre de 1'amélioration de la
connaissance pour I'élaboration du PPR, ont mens une dizaine de leves géometre et 39 diagnostics
geotechmiques, correspondant a 1'ensemble des carméres accessibles. Par ailleurs, en 2021, I'Etat a
subventionné 50 % des trois études (leve et diapnostic) engagées par la CTUA.
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Pour aider la Communauteé Urbaine d Amas dans cette démarche. un dispesitif, le Programme
d Actions de Prévention des Rlsques ligs aux Cavités (PAPRICA), permettant de financer une partie
de I'assistance 4 maiirise d'ouvrage et d'une équipe d animation, un service SIG et de nombreuses
autres actions, a &té présente aux £los.

Observation n°6 :

A ces contraintes, le projet de réglement du PPR impose des contréles d’étanchéité des réseaux
d’eau sous domaine public selon une périodicité de 7 ans, alors que la capacité actuelle de nos
services est bien en deca. Aussi pour permettre une intépration progressive du risque cavites dans
les programmes de contrdles des réseaux d’eau, nous proposons que la contrainte fixée au chapitre
1.2 2. oe 5 applique qu’aux zones ou le risque d’effondrement est fort ou tres fort.

Ré s

L'interprétation de la réglementation du PPR, et notamment de ce qm peut étre percu comme
contraignant, est & mettre en paralléle avec la présence de cavités, les risques qu'elles représentent et
les eléments qua sont snsceptibles d'aggraver ce nisque.

L'eau est I'un des facteurs prédominant de la destabilisation des cavités souterrames, il convient
donc de metire en ceuvre les moyens necessaires pour limiter les infiltrations et contrdler les fites
de réseaux afin de ne pas déstabiliser le sous-sol. entrainer Ia mpture du réseau et des répartitions
non prévues et dispendienses.

Enl'espéce, les mesures dictées par le réglement du PPR sont cohérentes.

Concernant les délais, la CUA est d&ja soumise 3 la réalisation dun diagnostic du systdme
d’assainissement par I Amété du 21 juillet 2015 relatif aux systémes d'assainissement collectif [.. ],
notamment son article 12, « le marfre d'ownvrage établit un diagnestic du systéme d ‘assainissement
des equx usées swivant ume [fréquence n'excedant pas dix ans. ». Le schéma directeur

d assaimissement comprenant ce diagnostic devait Stre transmis aux services de contrdle et 'agence
de I'ean pour le 31 décembre 2021,

En conséquence, 1l est possible d'identifier avant 1'approbation du PPR. les anomalies
dysfoncticnnements et réseaux anciens a controler sur 1'ensemble des zones de cavites.

Concernant le résean d'ean potable, des dispesitifs tels que les compteurs de sectorisation
permettent de detecter des fiutes sur le réseau et d'intervens rapidement. I'eau est une ressource
essentielle qu'il comvient de préserver et & économiser, ¢'est pourquod de nombreux opérateurs sont
déja dans une amélioration de la performance de leur résean et la recherche des finites.

Pour ce qui conceme les moyens financiers, le disposiif PAPRICA permet galement de financer la
mise en sécurité etfon contréle de réseaux souterrains et asriens dans les secteurs supposés sous-
caves, deja effondres ou non remblayables.

Pour conclure, 1a partie I1.2.2 a été revne et précisée de la maniére smivante -

u Les gestionnaires de réseaux d'ean potrable et d assamissement sous domaine public sont charges
de contréler que ['étanchéité des résequx a &ié établie dans les deux ans précédents ou dans les 5
ans suivanfs la date d’approbation du présent PPR dans les —ones RI, B2, R3, Bl et dans les 10
ans suivant la date d‘approbation du présent PPR dans les zones B2 et B3. Un programme amiuel
reprenant les opérations de contrale et les mises en conformités effectuées seva transmis au maire
de lo commume concernée, a la communauré urbaine ainsi gu'au prefet. Ces contreles seront a
renouveler au plus tard, tous les 10 ans. »
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Observation n°7 :

I’approbation du réglement du PPR va se traduire par des coiits et délais supplémentaires pour tous
les projets d'aménagements du fait des études complémentaires 4 mener Nous notons que les
documents du PPR (note de présentation ot projet de réglement) ne renseignent pas sur las sousces
de financement avzquelles les portewrs de projets powront faire appel Par ailleurs, si les
consequences du PPR sur les franchises d’assurance ont été abordees lors de la concertation, il n'est
pas precise comment celles-ci seront fixées aprés 1'approbation du PPR. Ces questions qui
preoccupent notamment les propristaires prives ne sont pas noo plus abordées sur 1'cunl de
communication présenté lors de la réunion du 9 mars et accessible sur internet.

Reponse apportée :

L'objectif d'un Plan de prévention des nisques est d apporter une connaissance plus fine des zones a
risques et do niveau de danger, d’eviter |'aggravation des phénomenes par une gestion adaptées du
nisque, de réduire la vulnérabilite des persoones et des biens exposés et d'adapter et de mamtemir
I'orbamisation dans les zones a risque.

La réglementation, les financements ainsi que les critéres d’eligibilites, sont susceptibles d’évoluer
avant la revision ou l'echeance du PPR, en consequence, il n’apparait pas opportun de les
mentionner dans le document.

Pour exemple, le taux de financement par le fonds de prévention des risques naturels majeurs

(FFRINM dits Foods Bamier) pour la prise en charge des études et travaux de traitement et
comblement des cavités souterraines a &8 porté 4 50 %o depuis janvier 2021 contre 30 % auparavant.

Par ailleurs. 51 la question des financements n”apparait pas dans "outil de communication spéecifique
au PPR. mowvement de terrain. elle est repmse dans la rubrique « prévention des nsques majeurs
FPRNM » du site des services de I'Etat dans le Pas-de-Calais.

De plus, 1a DDTM du Pas-de-Calais assure une mformation personnalisée afin d’etablic avec le
particulier ou les collectivites les financements qu'il est possible de mobiliser

Le dispositif de reconnaissance de l'etat de catastrophe naturelle est présente dams la mibngue
« Defense et protection civiles / Catastrophes-naturalles ».

Neanmoins, pour répondre i 1'ensemble de ces questions, forte de son expérience de terrain et des
difficultes remontses depuis la création de la mission cavite, la DDTM élabore une Foire aux
guestions qui permettra d’aborder ensemble des sujets qui préoccupent les proprnistaires prives et
publics.

Observation n°§ :

Le calendrier présenté lors de la réunion. propose 1'erganisation de réunions publiques fin juin ce
qui parait optimiste compte tenu du calendrier électoral. Powr préparer au mieux cette phase
d’information, nous proposons une reznion rapide do groupe de travail sur la communication.

Réponse apportée :

Les elections legislatives se dérouleront les 12 et 19 juin 2022, en conséquence une réumon
publique a I'issue de cette seconde phase électorale etait tout a fait envisageable.

Comme précisé lors des differentes réunions de concertation, 1l est important que le public soit
informé des études mendes en amont de 'enguéte publique, 'inguidtude est souvent générée par
I'absence d'information ou la diffssion d'information emronée.

Une réunion du groupe de travail sur la communication a été crganisée le 16 mai 2022,
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Le pouveaun calendner défini lors de cette réunion est le suivant |

= Juin : Communication numeérique par les services da 1'Etat.

= Mi-acat a Mi-octobre : Consultations officielles

= Septembre : Réunion publique organisée par la DDTM

*  Octobre : Opémation de comnumication organisée par les collectivités

=  Novembre/décembre : Enquéte publique.
Il est a noter que les services de I'Etat ont produit plusienrs supports disponibles sur le site des
services de 1'Efat dans le Pas-de-Calais (site mternet. flyers, préconisations d nrbanisme, documents
techniques. foire aux questions). L'intépralité de ces informations peuvent étre reprises et adaptees
par les collectivités pour engager des campagnes de commmnication.

Observation n°9 :

Enfin nous rappelons que nous sommes en attente des donnees SIG des 43 diagnostics de cavites
effectuss dans le cadre de I'étude d'inventaire des cavités souterraines sur Achicourt Arras et
Beaurams. Nous attendons egalement un retour sur les questions techmiques posees sur la
structuration et la symbologie des couches SIG, ' objectf étant de powvoir présenter ces données an
public avec la méme symbologie que celle des documents mis 3 disposition sur le site de la
prefecture.

Les données géométres ont &t2 fransmises.

Concernant les problémes techmigques rencontrés par le service 3IG de Ia CUA, ceux-ci sont en lien
avec un probleme de compatibilite d'outils S3IG. Il n"appartient pas au burean d’études mandate par
la DDTM, ni a la DDTM de rendre ces données compatibles avec 1'ensemble des outils
cartographiques ni de retravailler les données sur un autre logiciel pour lequel elle ne dispose pas de
licence. En conséquence, 1l est conseillé de rechercher une symbologie approchants dans 1'outil
utilisé par le service SIG de la CUA

Coocernant les métadonnées, une réponse a également &8 apportée.
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IV, Courrier du 19 avril 2022 de la ville d" Arras

Observation n"l :

11 conviendrait de modifier les tableaux « type de projets réglementés en zone B2, en zone B3, en
zone Bl, en zone B2 et en zone B3 » : les références des chapitres des tableaux ne comrespondant
pas aux articles du reglement de la zone.

Réponse gpporice ;
La modification a &te faits.

Observation n"2 :
La parcelle « Saint-Vaast » est classée en B2 ; des accés véhicules au futur hotel pourratent y étre
créds ; il conviendrait certamnement de les classer « a urbaniser ».

Réponse apportée :
La zone R2 reglemente les secteurs exposes a un aléa faible a trés fort d'effondrement de cavité
souterraine en espace non urbanisé. L'objectif recherché est d'éviter de créer des enjeux dans des
zones exposees a des aleas.
Les espaces non wrbamsés comespondent aux parcelles non baties au jour de 1"élaboration de Ia carte
des enjeux et a I'ensemble des espaces connectés avec ces zomes an-dela de 15 m du bat existant
Cette dénomination est indépendante du zonage du PLUL
Ainsi, considérant que

= la creation et I'entretien de voirie et réseaux divers, la création d’espaces verts. d'espaces et

sentiers ouverts aux pietons et modes doux, est antorisée en zone B2 ;
* gue les aménagements prévus pourraient tre des acees véhicules.

Le classement en espace non urbanisé est maintenu.

Observation n°3 :

Nous nous permettons également d'msister sur le sujet évoque par la CUA sur les coiits des études
complémentaires, les franchises d’assurance et 'outil de commmumication pour les particuliers. I
serait intéressant de prévoir notamment une foire aux questions, notamment pour les questions les
plus fréquentes a venir,

Reéponse apporiée ;

Pour mémoire, la question du coht des etudes et des franchises d'assurance ont fait 'objet d'une
reponse a la Commmunaute Urbaine d’Amas.

Les cotits annonces par la CUA, a savoir 10 000 a 20 000 € d'étude geotechnique pour émdier la
construction d'un garage sont ermrones et exageres. En effet, selon les etudes financées dans le cadre
du Fonds de Prévention des Risques Naturels Majeurs (FPRINM) ces derniéres années. une étude
revient entre 2 000 et 3 (00 € et comprennent la realisation de plusienrs sondages (5 en moyenne)
descendu a 25 m.

En conséquence, le codt moyen d'une étude géotechnique revient 4 moeins de 5 000 € pour les

particuliers. soit 3 % du codt de construction d'une habitation d'eoviron 150 000 €. Il est a noter, de
plus, que ce type d'étude est souvent réalisee pour le dimensionnement des fondations de

12116
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I'habitation et la détermination du type d’assaimissement (mfiltration, rejet ao résean...). Elle
constitue une garamtie non négligeable pour le comstructeur. Ainsi le surcodt estiméconcerns
uniquement |'approfondissement des sondages (25/30 m au lieu de 15 m en moyenne)

Enfin_ il convient d’étre pragmatique, les surcoits lies a la repnise en sous-ceunvte d'une habitation
endommagée par un mouvement de terrain seront towjours plus élevés que 'éventuel surcoit de
construction d'une habitation prenant en compte le nisque identifie.

Enfin, concernant la Foire aux guestions, celle-ci est em couwrs de rédaction et permettra,
effectivement, d'aborder I'ensemble des sujets qui préoccupent les propriétaires prives et publics. 1
s'agira d'un support complémentaire pour les collectivités qui devront réaliser nne communication
sur le sujet a leurs adnunistres.

Observation n°4 :
Pourriez—vous également préciser les modalités et délais de mise 4 jour des cartes en fonction des
resultats d’emdes et des mvestigations menées par vos soms 7

Reéponse apporiée :

Les services de I'Etat ont engagé, dans le cadre de 1'amélioration de la connaissance préalable a
I'slaboration du PPE. un inventaire des levés géométres amnsi que des diagnostics des cavités
accessibles.

Les eventuelles révisions do Plan de Préevention des msques seront realisees lorsque 1'état de la
connaissance et les études menées par les collectivités, aménageurs et particuliers auront permis da
modifier de fagon significative les enveloppes d'aléas (Suppression ou réduction de 1'aléa par la
réalisation d"études ou travaux, découverte de réseau hors zone d'aléa. ).

11 o'est pas prévu gue 1'Etat engage de nouvelles éudes sur ce ternitoire, la participation de I'Etat se

limitera au financement des emdes éligibles au Fonds de Prevention des Risques Naturels Majeurs
(FPRINM dit Fonds Barnier) engagées par les particuliers et les communes.

13/16
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Y. Courriel du 23 mai 2022 du Conseil départemental du Pas-de-Calais

Observation n°l :

La politique VOIRIE n'a pas de remarque particuligre sur le projet.

Observation n°2 ;

Un certain nombre d'itinérawres de randommée repris au Plan Départemental d'ltneéraires de
Promenade =t de Randonnée (PDIPR) sont impactes par le projet de PPRMT.

Toutefors. quelle que soit la zone fraversée les recommandations formulées pour aufomser ces
sentiers o appellent aucune remarqus.

Ouestion n°3 ;

Le paragraphe « TITRE III MESURES DE PREVENTION, DE PROTECTION ET DE
SAUVEGARDE IT.1.2 Mesures applicables aux Etablissements Recevant du Public » P 69,
precise que « Les etablissements recevant du public situes en zone a risque, deviront établir, dans
un delai de 2 ans survant l'approbation du presemt PPR, un plan de commmumication visant a
informer les personmes fréquentant on sejowmant dans létablissement sur les risques mouvements
de ferrain et sur les bons réflexes a aveir en cas d'alerte. Cetfe commumication sera qffichée de
facon visible, claire ef permanente dans les locaux. ».

Plusienrs guestions omnt €t soulevees comcernant I'élaboration de ce plan de commmnication.
Pouvez-vous nous adresser 1'article de loi ou le décret qui 1'impose 7

Cette précizion nous permetirait d'avoir plus de renseignement sur la forme et le contenu de ce plan
et l'organization de ce type de communication.

Des accompaznements des Services de I'Efat pour la réalisation de ce plan de commumcation
seront-ils présus 7

Ce plan vise i commmuniquer sur la présence de cavites a toutes les « personnes fréquentant
I'etablissement » |, ce gqm pourrait contriboer a développer un sentiment anxiogéne, notamment
aupres des collegiens et des parents d'eleves.

Y a-t-il une obligation d informer toutes les personnes 7

Ne peut-on pas limiter la diffusion d'informations uniquement aux responsables des établissements
et 51 tel est le cas, reformmuler ce paragraphe en ce sens 7

Reponse apporiée :

Les mesures de prévention, de protection et de sauvegarde sont défimies par I'article L562-1.11.3°
« . J I Ces plans ont pour objet, en fanr que de besoin ; [._.] 3° De definir les mesures de
prevenrion, de protection et de sauvegarde qui doivent £ire prizes, dans les zones mentionnées au I°
er an 2°, par les collectivités publigues dans le cadre de leurs compétences, ainsi gue cellas qui
peuvent incomber aux particuliers [[..] ».

Ainsi, Ia réalisation d'un plan de communication visant 4 informer et sensibiliser le public au nisque
comstitue une mesure de prévention et de protection des personnes amences a fréquenter les
etablissements relevant de votre compétence.

Par ailleurs, "article 1.125-2-1 du code de I'environnement stipule que « foute personme a um droit a
Vinfarmation sur les risques majeurs mixguels elle est sowmise dans certaines —ones du ferrifoire et
sur les mesures de sauvegarde qui la concernent. Ce droit s'applique anx risques technologigues et
auix visgues naturels previsibles. »

Les services de 1'Etat pourront accompagner les collectivités ou services qui en feront la demande.
Ils ont, par ailleuss, développé plusisurs supports pédagogiques dispenibles sur le site des services

14/16
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de I'Etat dans le Pas-de-Calais (site internet, flyers, documents techniques. foire aux questions).
L'intépralite de ces informations pewvent étre reprises et adaptées pour engager des campagnes de
communication.

Dans le cas des établissements scolaires, la commmnication sera cerfainement & adapter au public
(exposition, cours de science. ), au regard, par exemple, des communications réalisées dans les
etablissements soumis 3 un risque inendation sismique. .. Par ailleurs, il est pen probable que cette
information provoque un sentiment d anxiété plus important que les mesures mises en place pour
les nisques incendie ou attentat.

Ainsi, considérant le droast a8 'informaton mentionmee a 1larticle L125-2-1 du code de
I"environnement, le paragraphe n'a pas ét8 modifie.

Question n°4 :

Dans article 1.3.3 relatif aux Effets sur I’assurance des biens et activités (pll), la clause est
assez techmique et poussee. Un article relatif aux responsabilités n’a pas a étre précisé dans ce type
de plan de prévention.

Ne peut-on pas supprimer les clauses relatires aux assurances et indiquer a la place :

« Le non-respect des régles du plan de prévention donne le droit a I"assureur de ne pas assurer un

sinistre sur un bitiment concerné par ledit plan » 7
Reéponse apportée ;

Le plan de prevention des risques est une servitude d'utilite publique qui améne un certains
nombres de contraintes et conséquences qumi s impose A toute personne publique ou privée. En
conséquence, il apparait opportun de détailler 1'tmpact de 1'élaboration de ce plan sur les
assurances.

Observation n°3 ;
Une demniére remarque concerne la forme du Réglement :

un décalage au niveaw pagmation a &8 constatée entre table des matigres et les pages du réglement
(decalage a partir du IT1.4 Dispositions applicables en zene B2).

Reéponse apporiée :
La modification a été apportse.

15/16
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ANNEXE

Avis déposés par les membres du
Comité de concertation
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Sujet : [INTERNET] Aviz du Département Pas de Calais - Projet de Plan de Prévention des Risgues Mouvements de Terrain ligs aux cavités souterraines sur Achicourt, Arras, Beaurains

De : > Ravier.Agnes {par Internat)
Date : 23/05/2022 & 16:43

Bonjour

A ce stede de |2 consultation {avant k2 phese officielle], vous trouverez les remerguees des différents services départementsun [Batments, Voiries, Azsurances, Especes neturels sensibles), relatives 2u projet de PPRMT dchicourt,
Arres et Bemursins partant sur e Reglement.

Lencemant is polingue VOIRIE -
Pazde remargue particulizre.

Eoncernant jes EMS -

Un certain nombre d'ifinfraires de rendonnes repriz su Plan Départemental d'lSnersices de Promenade =t de Bandonnes [PDIPA] sont impactes par le projet d= PPRMAT (cf 3 cartes ci-joint). Toutefois, quel que soitla zone traversée
les recommandetions formulees pour =utorizer ces sentiers n'sppellent aucune remergue de notre past.

Le pargraphe « TITRE Iil MESURES DE PREVENTION, DE PROTECTION ET DE SAUVEGARDE 11.1.2 Mesures sux Erabii R du Public » p 69, precise que r Les stoblizsemants recevont du public situds en
zome @ risque, devrant atablr dans un delai de 2 ans suivant Mepprobotion du présent PPR, un plan de communication visant & informar les personnes frdquentont ou sejournont dans l'etablissement sur les risgues mouvemants da
terrmin ot sur les bons réflaxes & owpir en cax o alerte. Catte communication sero offichés de frcon visible, clsire st permanents dons les locoux. &

Plusisurs questions ont et soulevées concernant I'elaboretion de ce plan de communication. Pouvez-vous nous sdresser Merticke de Ioi ou le decret gui Iimpose 7 Cette precision nous permettreit d'svoir plus de renseignament sur
Is forme et l= contany de ce plan et organizastion e o= type de communication, Des saceampagnemants des Services de Erst pour Is réslization de ce plan e communication seront-ils prévus 7

Ce glan vise ® communiguer sur Is presence de cavites & toutes les & personnes frequentant Fetadlissement » . ce qui peut pourreit contribuer & developper un sentiment anxicgene, notamment auprss des collegiens et des
parents d'8leves. ¥ a-t-il une obligation d'informer toutes les persornes 7 Ne peut-on pas limiter Ia difusion d'informations uniquement =sux responsables des etabBssements ot si tel est le oz, reformuler ce prragraphe =n o= sens @

Loncemant les ASSURANCES -
Danz larticle L3.3 relatf sux Effets sur | des bizns et activites (pll), Iz clzuze st 2zzez technigue &t poussee. Un article relatf sux recponsebilit2s n's pas 2 &tre précize dens ce type de plan de prévention.
Ne pevt-on pas supprimer les clauses refstives sux sssurences =t indiguer & |2 pl=ce © o Le non-respect des regles du plan de prévention danne le droit @ Fessureur de ne pas assurer un siristre sur un batiment concemne par ledit

plan»?
Une detniere remargue concerne |2 forme du Reglement © un decalage su nivesu pagination @ 212 constetes entre table dec matieres ot les pages du reglement (decalage 2 partir du L2 Dispositions epplicebles er zon= A2}

Je rest= & votre disposition pour tout renseignement complémentaire.
Bien cordizlement

Agnis RAVIER

Chef de Mission Prospective-Qualits-
juridigue

PADT-Direction du Développement de
IAménagement et de | Environnement

Service des Stratégies Départementales
[ e S

Rue de Carabiniers dirtois
52018 ARRAS CEDEX S

AN BE PRBVENTION 8E3 RISGAES MOUVINPNTS DE
RAIN LIES AUX CAVITES SOUTERTANES

PrT——

=

Docoment da tavall
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PLAN DE PREVENTION DES RISIUES MOUYEMENTS DE
TERRAIN LIES AUX CAVITES BOUTERRAINES.
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A
A rras A" Arras, le 07/04/2022
E?{]"a’;‘n’f:""“'é Monsicur Edovard GAYET

Directeur

Direction Départementale

des Termtoires et de la Mer

du Pas-de-Calais

100, avenue Winston Churchill
CS 10007

62022 ARRAS Cedex

AR 1A 171 9719459 7
N/REL @ VGTASZ022-04

Obijet : PPR MT ligs aux cavités souterraines sur les communes ' Achicourt, Arras el Beauraims
Monsieur le Directeur,

La présentation di plan de zonage et du projet de réglement du PPR lors de la réunion de
concertation du 9 mars 2022 appellent un certain nombre de remarques et demandes de
modifications,

Concernant le zonage réglementaire, nous demandons un reclassement en « zone wrhanisée » :
- des parcelles AY 259, 372, 409, 412, 415, 416, 419, 420, 423, 425 ¢t 426 a Achicourt,
pour permettre la requalification du stade Camphin ;
- de la parcelle AX 419 & Achicourt, pour permettre le réaménagement de la zone de la
Tourelle ;
- de la parcelle Al 156 & Beaurains, qui a déja fait I"objet d'un certificat d’urbanisme
opeérationnel positif.

Mous demandons également une réactvalisation du zonage sur le périmétre de la Citadelle et
joignons pour cela des documents complémentaires sur la connaissance du risque cavités (voir
clé LUSB joime).

Concernant le projet de réglement, nous demandons une réécriture de la prescription relative
aux travaux. EBn effel, la majorité des travaux et notamiment ceux effectués sur le domaine
public, impliquent des opérations de terrassement, de compactage par systéme de vibration et
"utilisation de Nuides. Aussi la prescription « de ne pas aggraver les risques ef de ne pay en
provoguer de nowveaux pendant la phase travaie » semble impossible & respecter,

En matiére d'études préliminaires, nous souhaitons que les responsabilités et limites
d'intervention de |"aménageur sotent plus clarement définies du point de vue technique dans
le réplement. En effet, hien gu'informés du niveau de risque, en cas de sinistre les acquéreurs
pourraient &re tentés dévoguer un vice caché lié & un défant d’éude préconisée par le PPR.

MNous attirons volre attention sur les délais imposés dans le Titre HI du réglement qui, de notre
point de vue, ne tiennent pas comple du lemps nécessaire & la montée en compéience el
ressources de nos services. L'approbation du PPR va se traduire par 'obligation de mettre en
place, dans un délai trés court, des outils réglementaires pour la prévention et la sauvegarde
(PiCS, documents d'information, ...} ainsi gu'un service dédié pour la gestion du risque lié aux
cavilés souterraines,

Communaute Urbaine d'dras /146 Alée du Bastion de la Reine / C5 10345 | 62026 Arras Cedex ¢ Tél. (+33) 03 21 21 87 00 { contach@cu-arrasang
n Comanunautd Urbaine d'aras /W @Grandfimas |/ E}:I grandarras # Cu-artas.fr
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A ces contraintes, le projet de réglement du PPR impose des contrbles d'étanchéité des réseaux
d’cau sous domaine public selon une périodicite de 7 ans, alors que la capacité actuelle de nos
services est bien en degd. Aussi, pour permettre une intégration progressive du risque cavités
dans les programmes de contrile des réseaux d'eau, nous proposons que la contrainte fixée au
chapitre 111.2.2 ne s'applique gu’aux zones ol le risque d'effondrement est fort ou trés fort.

L "approbation du réglement du PPR va se traduire par des coiits et délais supplémentaires pour
tous les projets d'aménagements du fait des études complémentaires & mener. Nous notons que
les documents du PPR (note de présentation et projet de réglement) ne renseignent pas sur les
sources de financement auxguelles les porteurs de projets powrront faire appel. Par ailleurs, si
les conséquences du PPR sur les franchises dassurance ont ét¢ abordées lors de la concertation,
il n"est pas précisé comment celles-ci seront fixées aprés "approbation du PPR. Ces questions
qui préoccupent notamment les propriétaires privés ne sont pas non plus abordées sur 'outil de
communication présenté lors de la réunion du 9 mars et accessible sur internet.

Le calendrier présenté lors de la réunion, propose I'organisation de réunions publiques fin juin,
ce qui nous parait optimiste compte tenu du calendrier &lectoral. Pour préparer au micux cette
phase d'information, nous proposons une réunion rapide du groupe de travail sur la
commumnication.

Enfin, nous rappelons que nous sommes en attente des données SIG des 43 diagnostics de
cavités effectués dans le cadre de "étude d'inventaire des cavités souterraines sur Achicourt,
Arras et Beaurains, Mous attendons également un retour sur les questions techniques posées sur
la structuration et la symbologie des couches S1G, "objectif étant de pouvoir présenter ces
données au public avec la méme symbologic que celle des documents mis & disposition sur le
site de la préfeciure,

Dians *attente de la prise en compte de nos remarques, nous vous prions de croire, Monsieur le
Directeur, en ['expression de notre considération distinguée.

Pour le Président
Le Vice-Président délégud

Alain VAN GHHELDER

Pigce jointe : clé USB avec des données complémentaires sur la Citadelle

Copie : Ville d'Achicourt
Ville d" Arras
Ville de Beaurains
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Arras, e 19 ayril 2022

ille
'ARRAS
Claude FERET
?:La:.l:;.hﬂaur E;ﬂimﬂiﬁ;ﬁi:ﬁ::?mras BOTH du Pas-da-Calals
& CRrep il aras iy Alattention de Monsiewr Edouard GAYET
Directewr
100, Avenue Winston Churehill
5 10007
62022 ARRAS CEDEX
Ddpartemaont Urhaniiimg,
Lominece at

Amdragemant di

Territoire

Obget | PPRRT lids sux cavités souterraings
Reéférenci : 2033 - COSFS/CF n°

Framposa SIns0n

Biectrice du degartemsnt Mansieur o Di:rl"_"l:“_"\.”.
(3 21 50 51 09

La présentation du plan de zonage et du projet de réglement du PPR lors de la reunion
de concertation du @ mars 2022 appelle guelques remargees complémeaentaires 8 celles
faites par la CUA dans son courries du 7 avril 2022,

Il conviendralt de madifier les tableawy « Type de projets réglementés on zone B2, en
rong B3, en rone B1, en zone B2 et en zone B3 o les références des chapitres des
tableaus ne correspondant aux articles du réglement de fa rone,

La parcelle o Saint Vaast » est classée en B2 des accés wéhicules au futur hatel
pourraient y &lre crdds | il conviendrait certainement de la classer @ 3 urbaniser .

Maus nous permettons egalement d'insister sur le sujet évonque par la CUA sur los colits
des etudes complémentalres, les franchises d'assurance et 'outll de communication
pour les particuliers, || serait intéressant de prévair notamment une foire aomd questions,
notamment pour les gquestions les plus fréquentes a venir,

Pourriez-vous egalement praciser les modalitds et délais de mise a jour des caries en
fonciion des résultats d'études el des investigations menées par vos soins ¢

Par avance, nous vous remercions de la prise en compte de nos remarques. @t vous
pricns de croire, Monsieur le Directeur, en lexpression de notre considération

distinguee.

Pour le Mai

mt? FERET,
Adjaint au Maice

et g

J& &b Mhalilo 0 808 G583

~grrekd DR iy
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Sujet ; [INTERNET] Zonage réglementaire cavités - Ville d'ACHICOURT

De : > g betencourt I

Date : 08/03/2022 16:08

Pour : I

Copie = : |
[

Bonjour Mme DE FRU,

Je me permets de vous contacter su sujst de la carte de zonage n menteire du projet de PPRMT.

En effet, mpres diszussion evec nos Elus et conseils de Iz CUS, nows souheitons revoir, en parte, ke zonege defini sur des proprigtes communales.

Le claszement retenu pour bs parcelle de Fezpece Frangois Mitterrand et les percelles du stade Camphin est @ zone non urbenisee 2.

Nos services ont €42 ssisi pour renseigner Ia DDTM concernant les projets en cours, sur ces secteurs.

& partir des Sléments des autarizations d'urbanizme, nos services ont répondu qu'il n'y aveit pas de projet depose.
Or, & plus long terme, il 2xiste bizn des intentions de construire.

Compte teny des enjeux résuliant de ce zonege réglementaire, nouz vous demandans de bien vouloir rewsir e dassement en @ zone urbanisee » des parcelles suiventes -

® Parcellz X 419, svec du peawrimoine bat : Ezpace Frangois Mitterrand, ecole de Musique, Moufin, ce terrain est susceptible de recevoir des nouvesux equipements publics en pertcufier dans le cadre du réamenagement
de |z zone de la Tourelle, en bordure du perimetre EPF.
. Percelle AY 259, evec du patrimoine b2t : salle Aernoult, buvette, sale Andre Rowssel, &Y 258{p), AY 37247 400, AY 412, AY 415, &Y 416, AY 210, AY 420, AY 423, AY 425, AY 426, AY 536, AY 534, Ces terrains fort l'objet d'un

projet global de requalificstion du stade Camphin.

Un concours didees relatif sux futurs smensgements de cette zone, inscrite sux guertiers prioritsires de s Ville, 2 #t2 meane =n 2021, avec Meide de FEtt =t de |2 Communaute Urbaine dArmes.
11 s"2were necesseire de revoir le classement de ces terrains pour ne pes freiner les projets communeux.

Les dispositions réglementaires relatives & ces futures constructions seront strictem ent respeciees et feront fobjet de toutes les studes nécessaires & Ia sécurite des personnes et des bisns,

Je reste 2 votre disposition pour tout renseignement complementaire.

Bien cordislement,

Grégory BETENCOURT
Dinscheur
TIRECTION DE LAMENAGEMENT D4 TERRITDIRE
T 'otd:
=meil -

B ==

Sujet : [INTERMET] PRMT ligs aux cavités souterraines ACHICOURT, ARRAS et BEAURAINS - Concertation phase réglamentaire

De : > |flament {par Internet) <[

Date : 10/03/2022 15:03

rour : " I
Copie a:

Bonjour Madame DE FRU,
Dans un premier t2mas, je vous remercie pour la présertation faite hier su sujet de Fobjet.

Suite & cela, et mpres concertation evec bes services de le Communaute Urbsine drres, nows souhaitons evoquer le cas d'une parcelle que Monsizur e Maire soubeite un changement de cdzssifications des enjeus : prasage
d'espace non urbanisé & un espac

urbanise.

En effet, = parcelle A1 156 {2v £ Mitterrand] = 22 clazsee en A2 car considéree comme espace non wroanise.
Toutefois, ce terrzin de 4000 m® & beneficie d'un CUbL posiif fin 2021 (CU DE2098 21 DODED).

Il constitue & ce titre une reserve foncigre non negligeable 2t permettrait un ventuel découpage en plusieurs lots.

Un changement de classification des enjeux [paszege despace non urbaniss & espace urbanis) n'axonerers pas, de toute fagon, de devoir fournir une ettesmtion d'expert, mais permettra £'2voir iz meme classificedon (R3) que
les parcelles voisines et 2insi de beneficier d'une réglementation un peu plus sauple.

Merci par avance de wotre retour sur cetis demande,

Bizn cordislements,

Laurent FLAMENT

R = DT AT

lx Ville
Beaurains
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Sujet : [INTERNET] Rép. : Re: Comité de concertation du projet de PPRMT 09/03/2022

De : > C.Fosseux | NEEE—

Date : 07/03/2022 16:10

Pour :

Copie & |

Madame,

L'agence n'a pas de retour spécifique a formuler mais elle reste intéressée par le compte-rendu de 1a réunion,
En vous remerciant par avance.

Cordialement

Christelle FOSSEUX
Agence de I'Eau ARTOIS-PICARDIE

>>> DE FRU Marie-Laure (poulain) - DDTM 62/5DE/Risques/PPR <marie-laurede-fru@pas-de-calais.gouvfr> 07/03/22 1045 > > >
> Bonjour Mme FOSSEUX,

Pourr vous m'indiquer si FAgence de I'eau souhaite relayer des questions ou remarques sur les documents [ransmis, ou 51 ceux-a n‘apporte pas d'avis/remarques particuliers 7
En effet, bien que les documents, éventuellement amendés, seront soumis a consultation officielle 4 la suite de la réunion du comité de concertation, il serait opportun d'obtenir les avis des différents organismes en amont de cette

consultation
Je vous remercie d'avance,

Bien cordialement,

Marie-Laure DE FRU,

EX Chargée d'études mouvements de terrain et covités souterraines

PREFET 7 7 =

DU PAS-DE-CALAIS DOTM 62— Service de MEnvironnement — Unité Gestion des Risques
; 100, avenue Winston Churchill = 62 000 ARRAS

Tél : 03.21.22.90.99 / 06.71.67.70.2%

i
Fraternité
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l1.16. GROUPE DE TRAVAIL SUR LA COMMUNICATION AU PUBLIC
DU 16 MAI 2022

Arras

('o;mmm;un(- | Service Prévention et Gestion des Risques
Urbaine
— VG/IA, le 24/05/2022

Compte-rendu
Réunion du lundi 16 mai 2022

PPR MT Cavités Achicourt — Arras — Beaurains

Groupe de travail sur la Communication

Objectif de la réunion :

Préparer la phase d’information du public avant I'enquéte publique

Personnes présentes :

Nom Structure et poste Présent Envoi
Laurent LATURELLE | DDTM - Responsable de I'unité Gestion des Risques X X
Marie-Laure DE DDTM - Chargée d’études Mouvements de terrain et X X
FRU Cavités souterraines

Christéle TZANEV DDTM - Chargée de communication X X
Océane DEQUIDT BEAURAINS - DGS X X
Laurent FLAMENT BEAURAINS - Chargée de communication X
Kévin THUILLIEZ ARRAS - Chargé de communication X
Gautier LENZI ACHICOURT - Chargé de I'Urbanisme X
Alice WACHE ACHICOURT - Chargée de communication X
Cécile STOQUERT CUA — Chargé de communication X
Irma APPORA CUA - Responsable Prévention et Gestion des X X

Risques

Objet de la réunion :

- Projet de la DDTM d’organisation d’une réunion publique fin juin pour présenter le projet de PPR
MT cavités

- Calendrier de I'instruction jusqu’a I'enquéte publique

- Actions de communications @ mettre en place

Relevé de décision :

- Laréunion publique prévue fin juin est reportée a la premiére quinzaine de septembre, néanmoins
la DDTM fera une communication sur le site des services de I'Etat en juin (flyer sur la cartographie
du risque).

- Laréunion publique de septembre portera sur le projet de plan de prévention des risques. En effet,
aucune modification du projet ne peut étre opérée entre les consultations officielles et I'enquéte
publique, aussi il n'y a pas d’incidence si elle intervient simultanément 3 la consultation officielle
des communes sur le PPR MT et 2 mois avant le démarrage de I'enquéte publique. La réunion
publique sera annoncée par communiqué de presse quelques jours avant, également sur 'onglet
actualité du site des services de |'Etat et les réseaux sociaux. Afin d’améliorer I'information des
riverains, il est proposé de collectivité de relayer la publication sur leurs propres réseaux sociaux.

- Aprés consultation des collectivités sur les dates de conseil municipal et communautaire, la DDTM
précise le calendrier prévisionnel pour la consultation officielle et I'enquéte publique.
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Les modalités de I'enquéte publique feront I'objet de discussions avec le commissaire-enquéteur
(CE) qui sera désigné; Les services de I'Etat n’organiseront pas de réunions publiques

complémentaires pendant I'enquéte, sauf si le commissaire-enquéteur le demande.

La DDTM reste disponible pour accompagner les collectivités dans d’autres actions de
communications et d'information : conférence de presse, visite de carriére, réunions publiques de
quartier, expositions, ...

La DDTM fournira aux communes les documents suivants :
o Courant juin: le flyer d’information sur le PPR MT Achicourt-Arras-Beaurains au format

numérique.

Les collectivités sont libres de le diffuser sur site internet, réseaux sociaux, bulletin communal,

... sUr support papier pour présentoir.
o Fin aolt, début septembre : un flyer type affiche pour annoncer la réunion publique

En vue de la campagne d’information citée dans le réglement du PPR MT, Irma Appora sollicite

I"appui de la DDTM pour la conception de supports d’exposition :

o Des petites séquences audiovisuelles pour illustrer les thématiques développées dans le site
créé sur genially. Ces courtes vidéos pourraient étre utilisées lors de la réunion publique de
septembre (en projection ou mise a disposition d’un écran interactif) mais également dans le
cadre d’autres actions de communication.

o En vue d'une campagne de communication qui pourraient avoir lieu autour du 13 octobre

(journée internationale des catastrophes naturelles) idéalement en 2022, sinon en 2023 : des

visuels pour une exposition panneaux en extérieur. Nombre de panneaux, format, mobiliers,

lieux et dates a discuter.

o Envue del’enquéte publique : 3-6 visuels (pour panneaux type roll-up ou & accrocher sur grille)
pour accompagner |'affichage réglementaire et le pupitre avec le registre papier a disposition

du public.

Calendrier prévisionnel (en attente de validation par le secrétaire général de la préfecture)

Calendrier DDTM Dates Actions a mettre en ceuvre par
les collectivités
Communication numérique courant juin Diffuser le flyer (sites, réseaux
juin (flyer congus par la DDTM) sociaux, bulletin municipal, ...)
Consultation officielle des communes du 15 aodt Délibérations des collectivités

et de la CUA (documents PPR MT)

au 15 octobre

Beaurains 28 sept / CUA 29 sept /
Arras 3 oct / Achicourt (?)

Communiqué de presse pour
annoncer la réunion publique

semaine du
5 au 9 septembre

Diffuser I'annonce et 'affiche.
Optionnel : conférence de presse,
visite de carriére/boves, ...

Réunion publique organisée par la
DDTM (présentation du projet de PPR
MT cavités)

semaine du
12 au 16 septembre

Date et salle a confirmer : salle
Mitterrand a Achicourt ?

Participer aux actions de
communication lancées par les
collectivités

semaine du
13 octobre

Optionnel : réunions de quartiers,
expositions, ...

Enquéte publique

du 15 novembre
au 15 décembre

Affichage réglementaire en
Mairie et a la CUA complété par :
-1 dossier papier (& définir avec

Version
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le CE)

- 1 dossier numérique dans
chaque mairie

- 1 registre papier pour le public
dans chaque mairie

- éventuellement un registre
numérique (a définir avec le CE)

Prochaine réunion du groupe de travail communication : date @ fixer fin aolit - début septembre
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