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// LEGENDE //
Installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE)
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Liberté + Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE LA GIRONDE

DIRECTION REGIONALE DE L'ENVIRONNEMENT, DE

L'AMENAGEMENT ET DU LOGEMENT NOUVELLE- Bordeaux, le 27 septembre 2017

AQUITAINE
UNITE DEPARTEMENTALE DE LA GIRONDE ETABLISSEMENT
COBOGAL
a AMBES

n°:
Référence : AT/OT/DP0O00589/SEI
Affaire suivie par :

Anne TOURDOT
anne.tourdot@developpement-durable.gouv.fr

Monique ALLAUX
Monigue.Allaux@developpement-durable.gouv.fr
Tél. : 05 56 24 88 78 - Fax. : 05 56 24 83 52

Objet : Cléture de l'instruction de I'étude de dangers -

_ RAPPORT DE PRESENTATION AU CONSEIL
DEPARTEMENTAL DE L'ENVIRONNEMENT ET DES
RISQUES SANITAIRES ET TECHNOLOGIQUES

Objet : Etude de dangers de I'établissement transmise le 20 novembre 2014 et ses compléments de mars
2016, mars 2017 et mai 2017

P.J.: Projet d'arrété préfectoral complémentaire

1. OBJET DU RAPPORT

Ce rapport constitue le rapport de clture de 'examen de I'étude de dangers de I'établissement COBOGAL
transmise initialement le 20 novembre 2014 et complétée a plusieurs reprises, notamment le 3 mars 2017
et le 22 mai 2017 conformément aux prescriptions de l'arrété préfectoral complémentaire du 12 décembre
2016. '

Les différents documents faisant I'objet du rapport de cléture sont listés dans le tableau suivant :

Intitulé référence date
Etude de dangers établissement|APSYS — FNRJ140255/BUEI/NT/ 14-|20 novembre 2014
COBOGAL 2014 01790 /NC
Etude de dangers établissement|APSYS - FNRJ150360/BUEI/NT/15-|16 février 2016
COBOGAL 2016, révisée, consolidée |01549/NC
Etude  technico-économique  de|Document COBOGAL non référencé de | Mars 2016
réduction des risques a la source et|mars 2016 et rapport de modélisation
modélisations associées associé APSYS — FNRJ150360/NT/16-

00183/NC
Recomptage gravité et redéfinition de | Annexe 19A mars 2017 Mars 2017
la grile MMR COBOGAL
Revue complémentaire de I'étude de|EGI—NT-675-C4043-001 révi Mai 2017
dangers analyse de risques
référencée

Horaires d'ouverture : 8h30-12h30 / 13h30-16h00 1
Tél.: 33 (0) 5 56 24 B0 80 —fax : 33 (0) 55624 47 24
BP 55 rue Jules Ferry Cité administrative
33090 Bordeaux cedex

www.nouvelle-aquitaine.developpement-durable.gouv.fr



Etude des effets de projection Pas de référence Mai 2017

Il est & noter qgue le présent rapport ne décrit pas précisément les activités et scénarios d'accidents
potentiels du site afin de limiter les risques de diffusion de données sensibles vis-a-vis du risque d'actes
malveillants. ‘

2. PRESENTATION SYNTHETIQUE DE L'ETABLISSEMENT

2.1. Le demandeur .

Raison sociale : COBOGAL (Compagnie Bordelaise des Gaz Liguéfiés)
SIRET : B456 201 011 00016

Siége : Z.l du BEC D'AMBES 33810 AMBES

Représentant : M. Jacques Davoine

2.2. Description générale des activités

La société COBOGAL exploite & Ambés un centre de réception, stockage et distribution de GPL, ainsi qu'un centre
emplisseur (conditionnement de bouteilles). Ses activités sont les suivantes:

= réception de butane et propane par mer ;

= réception de butane et propane par fer ;

= réception ponctuelle de butane et propane par route (uniguement au poste wagon n°1);

+  stockage de butane et propane en sphéres aériennes ou sous talus ;

= conditionnement de butane et propane en bouteilles paletisées ;

+  expedition de GPL par route via 4 postes de chargement camions libre-service.

Le site dispose d'installations d'approvisionnement par voie ferrée (embranchement direct) et par voie matitime, via
un appontement privé en Garonne, situé a 1 km du dép6t, constituant une installation classée soumise & autorisation
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connexe, mais distincte des installations classées SEVESO Seuil haut. U'appontement est séparé du dépbt par une
canalisation enterrée de prés d'un kilométre de longueur, qui reléve de la législation sur les canalisations de
transport de matiéres dangereuses. Les installations de déchargement navires ne sont pas prises en compte pour
“Tétaboration” du~ Plari “de” Prévention des” Risgues™ Technoiogigues (PPRT) d’Amibés” Nord “compie-tenu de leur
éloignement vis a vis du dépét. L'analyse des risques associés a ces installations (appontement) sont cependant
intégrées a 'étude de dangers de I'établissement, et le présent rapport prévoit en son point 5.2 les éléments de
porter & connaissance des risques conformément aux dispositions de la circulaire du 4 mai 2007 pour ces
installations « appontement » | les autres étant traitées dans le cadre du PPRT d'Ambés Nord.

2.3. Situation administrative

L'établissement est classé SEVESO Seuil haut pour son activité de stockage de GPL. Le tableau de classement
relatif aux installations de I'établissement de la société COBOGAL a été actualisé par I'arréié du 12 décembre 2016.
L'établissement est classé SEVESO Seuif haut, au titre de la rubrigue 4718-1 (gaz pétroliers liquéfiés).

3. EXAMEN DES COMPLEMENTS APPORTES

Le présent rapport porte uniquement sur l'appréciation des compléments transmis en réponse aux
prescriptions de l'arrété préfectoral complémentaire du 2 décembre 2016. Ces compléments sont rappelés
au tableau suivant.

Recomptage gravité et redéfinition de | Article 3 APC du 12/12/2016 6 mars 2017




la grille MMR COBOGAL

Revue complémentaire de I'étude de |Article 3.1 APC du 12/12/2016 Mai 2017
dangers analyse de  risques .

référencée, EGI—NT-675-C4043-001
revi

Etude des effets de projection Article 3.2 APC du 12/12/2016 Mai 2017

L'évaluation de la méthodologie d'évaluation des risques et la caractérisation des phénomeénes dangereux
ont fait I'ohjet du rapport en date du 23 septembre 2016. Les compléments demandés par l'arrété du 12
décembre 2016 visaient :

» & intégrer a l'analyse des risques les phases d'exploitation secondaires ou exceptionnelles
évoquées mais non décrites dans I'étude de dangers (opérations de retaillage des camions,
opérations visant & faire baisser la pression dans une sphére telle que transferts de gaz ou liquide
d'une sphére a I'autre u transfert de gaz d'une sphére bers les wagons) ;

« & identifier les équipements pouvant générer des projections sur les installations susceptibles
d'étre a lorigine d’'un accident majeur i et d'étudier si nécessaire les dispositions de protection a
mettre en place avec échéancier ;

* a mettre & jour la grille d’acceptabilité du site pour tenir compte de la cessation d'activité du site
industriel voisin ORION ENGINEERING CARBONS

3.1. Analyse de risques des phases secondaires ou exceptionnelles

L'analyse de risques présentée en annexe du document EGI—NT-675-C4043-001 révl remis par
I'exploitant est une analyse consolidée (reprise de I'analyse de risque de I'étude de dangers APSYS de
mars 2016) complétée par 4 situations :

» vidange d'un camion ou d'un wagon sur site en cas d‘accident

e gpérations de retaille des camions surremplis

» opérations visant & faire baisser la pression dans une sphére

* et collecte des purges.

L'analyse préliminaire des risques complétée a conduit & identifier un seul scénario, secondaire, qui n'avait
pas été étudié dans I'étude de dangers (perte de confinement au niveau de la cuve de collecte des
purges). Les effets de ce scénario n‘ont pas été modélisés par I'exploitant, ils sont cependant susceptibles
de dépasser les limites de I'établissement. L’inspection considére, au vu du volume de la cuve concernée
(15 m?), que la prise en compte de ce scénario n'est pas de nature & remettre en cause |'appréciation de la
démarche globale de maitrise des risques de I'exploitant. Cependant, dans le cadre de I'exhaustivité de
I'étude de dangers, l'inspection propose que I'exploitant fournisse un additif d'étude concernant le circuit et
la cuve de collecte des purges et des produits issus des opérations exceptionnelles de retaillage
comportant notamment :

¢ les noeuds papillon,

¢ si nécessaire la cotation des phénoménes dangereux résultant de ce scénario en intensité,

probabilité, gravité et cinétigue,
= e positionnement le cas échéant dans la grille de criticité.

Une prescription en ce sens est prévue a l'article 5 du projet d'arrété.

D'autre part, deux nouvelles mesures de maftrise des risques organisationnelles ont été identifiées et
prises en compte lors de I'analyse de risques.

Enfin suite a l'analyse de risque, I'exploitant s’engage a mettre en place sans délai deux équipements
technigues de sécurité (systéme flip-flap au poste de retaillage et alarme de pression haute sur la cuve de
collecte des purges). L'inspection propose de prescrire la réalisation de ces actions (article 7).

3.2. Analyse des effets de projection
L'étude succincte présentée par COBOGAL identifie les équipements potentiellement « agresseurs » et les

stockages qui pourraient étre atteints par ces équipements. L'analyse s'est limitée & inventorier la
présence potentielle de ces équipements « agresseurs» et a s'assurer de |'absence de conditions




favorables a l'atteinte des stockages par des fragments. Cet inventaire conduit ['exploitant & mettre en
place trois actions d’amélioration :
* marquage au sol de la position adhoc du camion-citerne au poste de déchargement wagon n°l
sous 1 an;
+ formalisation des consignes données aux personnels chargés des manceuvres wagons pour éviter
les positons inadéquates sous 1 an {les consignes étant déja connues et appliguées)
« déplacement de la cuve de collecte des purges sous 2 ans.

Les conclusions de I'étude des effets de projets engagent l'exploitant.

4. APPRECIATION DE LA DEMARCHE DE MAITRISE DES RISQUES

La grille de criticité du dépét COBOGAL (hors appontement) présentée dans l'étude de dangers
consolidée du site de mars 2016 faisait apparaitre une situation inacceptable, de nombreux personnels
du site industriel voisin Orion Engineering Carbons, mitoyen du dép6t, étant situés dans les zones d'effets
ietaux générés par les scenarii accidentels du dépdt, malgré les mesures de réduction des risques mises
en place. Pour mémoire, comme détaillé dans le rapport de linspection du 23 septembre 2018, 6
accidents (aprés agrégation des accidents semblables) étaient situés en case MMR2, ce qui équivaut &
une case NON (institution inacceptable) selon les critéres de la circulaire du 10 mai 2010,

Le site Orion Engineering Carbons a depuis déclaré la cessation de ses activités, et linspection a par
rapport du 9 fevrier 2017 proposé la délivrance du récépissé de cessation. En conséguence, COBOGAL a
revu la cotation en gravité des phénoménes dangereux potentiels de son dép6t en tenant compte de cet
elément. L'option d’agrégation d'accidents semblables n'a pas été retenue dans le cadre de cette nouvelle
evaluation. L'évaluation de la gravité est donc faite sur la base des phénoménes dangereux pris
individuellement et au regard des enjeux impactés par les effets trés graves, graves et irréversibles de ces
phénoménes dangereux.

La grille de criticité ci-dessous est établie en tenant compte également des accidents potentiels des
installations de I'appontement qui sont des accidents similaires a ceux rencontrés pour les installations de
déchargement wagons. Ces accidents sont signalés en italique.

Un nombre important d’accidents est déclassé de gravité « désastreuse » a « catastrophique » et de
graviie « catastrophigue » & « importani » en raison ia diminution du nombre de personnes exposées aux
effets des phénomeénes dangereux.

G

Gravité |Désastreux

15 accidents MMR
2 accidents MMR1

Catastrophigue

Important

Sérieux

Modéré

La situation finale pour ‘'ensemble de I'établissement est la suivante :

dépot
+ 2 accidents en case MMR2 pour des effets [étaux
* 29 accidents en case MMR1

* 3 accidents en case de risque moindre

appontement
» 3 accidents en case MMR1



L'inspection considére que la situation de I'établissement représente un risque jugé « acceptable » selon
les critéres de la circulaire du 10 mai 2010. Toutefois, en raison du grand nombre d'accidents potentiels
situés en case MMRL1 , I'exploitant est tenu d'analyser régulierement, notamment a l'occasion de chague
rééxamen de son étude de dangers, les nouvelles mesures de réduction du risque & la source
envisageables, dont le colt n'est pas disproportionné par rapport aux bénéfices attendus.

Il est & noter que dans le cadre de travaux d'élaboration du Plan de Prévention des Risques
Technologiques d’Ambés Nord, des secteurs fonciers autour de trois habitations proches du dépét ont été
définis sur la base des risques résiduels. Ces mesures fonciéres, aprés réalisation, seront de nature a
pérenniser la compatibilité du site avec son environnement.

La liste des phénoménes dangereux ayant des effets & extérieur du dépét et de lappontement est

présentée en annexe 1 non communicable au public. La grille de criticité de I'établissement comportant
le descriptif des phénoménes dangereux est présentée en annexe 2 non communicable au public.

5. ANALYSE ET PROPOSITION DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

5.1. Prescriptions proposées

L'instruction de I'étude de dangers du site COBOGAL a fait I'objet d'un rapport d’étape le 23 septembre
2016, pour les installations du dépdt, dans l'optigue de lancer la démarche d'élaboration du plan de
Prévention des Risques Technologigues (PPRT). Ce rapport proposait d'attendre la remise d'éléments
complémentaires pour statuer sur la démarche de maitrise des risques. Les éléments remis par
COBOGAL en mars et mai 2017 sont de nature a permettre la cléture de linstruction de I'étude de dangers
du dépbt.

L'inspection propose d'acter la cloture de cette instruction, et de fixer la remise du prochain réexamen de
I'étude d'ici 5 ans soit avant fin mai 2021. '

L'inspection propose également de reprendre au sein de ce méme arrété les prescriptions générales
encadrant la démarche de maitrise des risques présentée par I'exploitant dans I'ensemble des documents
formant I'étude de dangers de |'établissement
* liste minimale des mesures de maitrise des risques prévues par lesdites études (article 6) ;
* laliste des mesures complémentaires de réduction du risque avec échéancier (article 7) ;
»  prescriptions types permettant I'exclusion de I'événement initiateur « déraillement wagon » (article
8);
= conditions technigues et organisationnelles permettant la non-prise en compte de I'événement
initiateur « travaux importants type grutage » (article 11)
= conditions techniques permettant le classement en probabilité E des phénoménes de BLEVE des
camions-citernes et des wagons a poste (article 14)
= diverses prescriptions encadrant I'exclusion de certains phénoménes dangereux du PPRT
o article 3 : éclatement d'un réservoir mobile ou d’une sphére due & une surpression hydraulique
(expansion naturelle),
o article 6 : rupture franche des tuyauteries d'usine de diameétre strictement supérieur a 150 mm
(détail en annexe au projet d'arrété, annexe non communicable),
o article 15 : BLEVE sphére sous-talus

5.2. Maitrise de I'urbanisation

Les installations du dépét COBOGAL sont intégrées au Plan de Prévention des Risques Technologiques
d’Ambés Nord, commun aux établissements DPA Bayon et AKZO NOBEL Pulp and Chemical
performances. Ce PPRT est en cours de finalisation (arrété préfectoral de prescription du PPRT en date
du 28 décembre 2016). Le futur réglement du PPRT prévoira des mesures de maitrise de l'urbanisation
graduées en fonction du niveau d'aléa dans le périmétre d'exposition aux risques. Dans l'attente, les
cartes d’aléas ont été présentées aux personnes et organismes associés a |'élaboration du PPRT, dont
Bordeaux Métropole et la mairie d’Ambeés (réunions des 30 juin 2016, 24 janvier 2017, 14 mars 2017 et 9
ai 2017), qui disposent ainsi de toutes les informations nécessaires a l'exercice de leurs missions en
matiére d'urbanisme.



Les installations de I'appontement séparées du dépdt par une canalisation de plus d'un kilomaétre, relevant
du régime transport, ne sont pas intégrées au PPRT d’Ambés Nord. La contribution de linspection des
installations classées en vue du porter & connaissance «risques technologiques » autour de
Fappontement est précisé en annexe 3 au présent rapport (annexe non communicable au public).

6. POSITIONNEMENT

Le projet d'arréte préfectoral complémentaire a été communiqué a Pexploitant le 6 juillet 2017, pour
positionnement avant le 1* septembre 2017. Aucune chservation n‘a été formulée dans les délais impartis.
Il est & noter que I'exploitant a eu l'occasion de présenter ses ohservations écrites sur un projet d'arrété
similaire, par courrier du 21 juin 2016 qui ont été en partie prises en compte.

7. CONCLUSION

Compte-tenu de ce qui précéde, et afin de clore linstruction de I'étude de dangers de létablissement
COBOGAL telle gue complétée en dernier lieu le 22 mai 2017, Finspection propose a la signature de
Monsieur le Préfet le projet d'arrété préfectoral complémentaire joint, pris par application de l'article R.512-
31 du code de Fenvironnement. L'avis du conseil départemental de l'environnement et des risques
sanitaires et technologiques (CODERST) est requis.

Compte tenu des éléments exposés dans le présent rapport, nous proposons au conseil départemental de
I'environnement et des risques sanitaires et technologiques de se prononcer favorablement sur le projet de
prescriptions joint & ce rapport.

Les inspectrices de Fenvironnement
en charge des installations classees

Maonique ALLAUX Anne TOURDOT

Vu et transmis avec avis conforme
Le Chef de la Division Sécurité Industrielle

Erick BEDNARSKI

PJ : projet d'arrété complémentaire
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ANNEXE Il : NON COMMUNICABLE AU PUBLIC

CONTRIBUTION DE L'INSPECTION AU PORTER A CONNAISSANCE « RISQUES
TECHNOLOGIQUES » APPONTEMENT COBOGAL

1- CONNAISSANCE DES RISQUES TECHNOLOGIQUES

L'étude de dangers a mis en évidence pour les installations propres & I'appontement COBOGAL, situées
au sud-Est du dép6t (& environ 1 km), des phénomeénes dangereux et des distances d’effets associées qui
sortent du site. Compte tenu de la démarche de maitrise des risques et de la mise en ceuvre de barriéres
de sécurité, les distances d'effet des phéneménes suivants restent & prendre en compte pour la maitrise
de l'urbanisation.

L'inspection précise que l'appontement ne constitue pas un potentiel de dangers permanent: les
phénomenes dangereux sont susceptibles de se produire uniquement lors des phases de déchargement
des navires. Selon l'étude de dangers remise par COBOGAL (version consolidée de mars 2016), ces
phases de déchargement concernent en moyenne 14 navires par an, pour un temps de déchargement
moyen de 18h par navire (soit un temps d'utilisation de I'ordre de 3 % du temps par an).

Tableau 1: liste des phénomenes dangereux sortant du site, zones d'effets associées et éléments
d'approche probabiliste ;
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2- PRECONISATION POUR LA MAITRISE DE L'URBANISATION

2.1 Action conduite par I'inspection des installations classées

Par arrété préfectoral du 13 juillet 2000, des périmetres de sécurité Z1 et Z2 respectivement de 300 et 600
meétres avaient été définis autour de 'appontement COBOGAL. Ces distances sont actuellement reportées
dans le PLU de Bordeaux Métropole. Cette contribution vise & actualiser ces distances par celles issues
de I'étude de dangers consolidée de mars 2016 et selon les dispositions de la circulaire du 4 mai 2007.

2.2 Cartographie des zones nécessaires a la maitrise de I'urbanisation

Les différentes zones d'effets figurent sur les cartes ci-jointes.
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2.3 Recommandations en matiére d’urbanisme

A titre d’information, les préconisations en matiére d'urbanisme de la circulaire du 4 mai 2007 pré-citée
sont rappelées ci-dessous :

« (i) Pour les phénoménes dangereux dont la probabilité est A, B, C ou D, if convient de formuler les
préconisations suivantes :

toute nouvelfe construction est interdite dans les terrifoires exposés a des effets Iétaux
significatifs, -a I'exception-d'installations industrielles directement en- lien-avec l'activité a l'origine
des risques ;

toute nouvelle construction est interdite dans les territoires exposés a des effets létaux &
fexception d'installations industrielles directement en lien avec l'activité & l'origine des risques,
d'aménagementis et d’extensions d'installations existantes ou de nouvelles installations classées
soumises & autorisation compatibles avec cet environnement (notamment au regard des effets
dominos et de la gestion des situations d'urgence). La construction d'infrastructure de transport
peut étre autorisée uniguement pour les fonctions de desserte de la zone industrielfe ;

dans les zones exposées & des effets irréversibles, aménagement ou fextension de
constructions existantes sont possibles. Par ailleurs, Fautorisation de nouvelles constructions est
possible sous réserve de ne pas augmenter la population exposée a ces effets irréversibles. Les
changements de destinations doivent éire réglementés dans le méme cadre ;

Pautorisation de nouvelles constructions est la régle dans les zones exposées a des effets
indirects. Neanmoins, il conviendra dintroduire dans les régles d'urbanisme du PLU les
dispositions imposant & fa construction d'étre adaptée a l'effet de surpression lorsqu'un tef effet
est généré. »

(i) Pour les phénomenes dangereux dont la probabifité est E, il convient de formuler les préconisations
suivantes :

toute nouvelle construction est interdite dans les territoires exposes a des effets létaux significatifs
a fﬂVer‘!Qn d'installatinns industrielles directemsnt en len avec Pactivied & Poriging des rmq: jes,

R s ) e S R Lo A VL i ylllu LR e

damenagements et d’extensrons d'instaliations exrstantes ou de nouvelles installations classées

- dominos et de la gestion des situations d’urgence) ;

dans les zones exposées a des effets létaux, 'aménagement ou fextension de constructions
existantes sont possibles. Par ailleurs, l'autorisation de nouvelles constructions est possible sous
réserve de ne pas augmenter la population exposée a ces effets létaux. Les changements de
destinations doivent étre réglementés dans le méme cadre ;

Fautorisation de nouvelles constructions est la régle dans les zones exposées 4 des effets
irréversibles ou indirects. Néanmoins, il conviendra d'introduire dans les regles d'urbanisme du
PLU les dispositions permettant de réduire la vulnérabilite des projets dans les zones d'effet de
surpression. »
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.E DIRECTEUR-DE LA DDTM
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:-/Ie!|:-od6d73 0970 33 . d FD}__L Pol Contractuelle
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i LISTE DESTINATAIRES IN-FINE
Compta CCB
Compta CIAS
Secret. AG

Objet : Prise en compte du risque généré par certaines installations dans les autorisations d’urbanisme

Depuis maintenant quelques années, vous étes destinataire des rapports de l'inspection des
installations classées de la direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement
concernant les risques technologiques d'activités présentes sur votre commune. ‘
Ces rapports contiennent généralement en annexe des préconisations pour la prise en compte du
risque dans les projets d'urbanisme a prendre en compte en vertu de l'article R111-2 du code de
l'urbanisme. . ‘

En piéce jointe, vous trouverez un tableau listant pour les communes girondines les sites concernés.

La DDTM travaille a la production, pour chaque site, d'un document plus opérationnel qui reprendra les
préconisations pour la prise en compte du risque dans les projets d'urbanisme.

Dans l'attente, mon service se tient a votre disposition & I'adresse mail svivante, ddtm-
upprntt@gironde.gouv.fr, afin de vous accompagner dans |'appréciation du risque auquel serait soumis
d’éventuels nouveaux projets sur votre commune.

Le Directeur Départemental ‘
des Territoires et de la Mer Adjoint

Benolt HERLEMONT

Cité administrative
2 rue Jules Ferry — BP 90
33 000 Bordeaux Cedex
ddtm-upprntt@gironde.gouv.fr
1/3
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. Monsieur le Président de la Communauté de communes Médoc Coeur de Presqu’ile
Monsieur le Président de la Communauté de communes du Grand Saint Emilionnais

‘Monsieur le Présidént de la Communauté d’agglomération du Bassin d’Arcachon Nord.

Liste des destinataires :

Communes concernées

Monsieur le Maire d’AILLAS

‘Monsieur le Maire ’AMBARES-ET-LAGRAVE

Monsieur le Maire d’AMBES

Madame la Maire d’AUDENGE

Monsieur le Maire de BASSENS . . ,
Monsieur le Maire de BEYCHAC-ET-CAILLEAU
Madame la Maire de BLANQUEFORT
Monsieur le Maire de BLAYE

Monsieur le Maire de BORDEAUX

Monsieur le Maire de CESTAS
. Monsieur le Maire de CUBZAC-LES-PONTS

Monsieur le Maire de FARGUES
Monsieur e Maire de FLOIRAC
Madame la Maire du HAILLAN
Monsieur le Maire d’"HOURTIN .

‘Monsieur le Maire de LEOGNAN

Monsieur le Maire de LORMONT -

Monsieur le Maire de MIOS

Monsieur le Maire de NAUJAC-SUR-MER : _ _ .
Madame la Maire de PAREMPUYRE ' T
Monsieur le Maire de PAUILLAC ' : ' . o :
Monsieur le Maire de PRECHAC

Madame la Maire de SAINT-ANDRE-DE-CUBZAC

'Madame la Maire de SAINT-CHRISTOPHE-DE-DOUBLE

Monsieur le Maire de SAINT-CHRISTOPHE-DES-BARDES
Madame la Maire de SAINT-DENIS-DE-PILE

Monsieur le Maire de SAINT-JEAN-D’ILLAC -

Monsieur le Maire de SAINT-LAURENT-MEDOC

" Madame Ia Maire de SAINT-LOUBES

Monsieur le Maire de SAINT-MEDARD- EN-JALLES
Madame la Maire de SAINT-SELVE .

Monsieur le Maire de SAUVETTERRE-DE-GUYENNE
Monsieur le Maire du TEICH (LE) - ‘
Monsieur le maire de LA-TESTE-DE-BUCH
Monsieur le Maire de VAL-DE-LIVENNE

Monsieur le Maire du VERDON-SUR-MER

Monsieur le Maire VILLENAVE-D’'ORNON

“Services instructeurs concernées .
. Monsieur le Président de la Communauté de communes du sud gwonde

Madame la Présidente de la Communauté de communes de I'Estuaire
Madame la Présidente de la Communauté de communes du Grand Cubzaguais
Monsieur le Président de la Communauté de éommunes de Montesquieu

Monsieur le Président de la Communauté d’agglomération du Libournais
Madame la Directrice de 'urbanisme de Bordeaux Métropole

Madame la Directrice du Péle territorial du Coeur Entre-deux-Mers
Monsieur le Directeur Général du Syndicat Départemental Energies et Environnement de la Gironde
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Copie a:

Madame la sous-préfete de Blaye

‘Monsieur le sous-préfet d’Arcachon

Monsieur le sous-préfet de Libourne

Monsieur le sous-préfet de Langon

Monsieur le sous-préfet de Lespare-Médoc ,

Madamie la sous-préfete, secrétaire générale de la préfecture de Ia Glronde sous-prefete de Bordeaux.
L'unité Risque Aménagement de la DDTM

Le Service Urbanisme, Paysage, Energies et Mobilités de la DDTM'
Monsieur le responsable du contrdle de Iégalité de la DDTM

Le Service Accompagnement Territorial de la DDTM

L'Unité Aménagement Métropole de la DDTM

L'Unité Aménagement Arrondissement de Bordeaux de la DDTM
L'Unité Aménagement Bassin d’Arcachon de la DDTM

L’Unité Aménagement Médoc de la DDTM

L'Unité Aménagement Libournais haute Gironde de la DDTM
L'Unité Aménagement Libournais Sud Gironde de la DDTM

Le service Aménagement Droit du Sol de la DDTM

L'Unité. Départementale Gironde de la DREAL
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SITES POTENTIELLEMENT CONCERNES

COMMUNE NOM ADRESSE
AILLAS ARTIFICES SPECTACLES ET CIE -ex AQ ARTIF “Lien g‘;&;’ame'
AMBARES-et-LAGRAVE | FORESA FRANCE (ex CASCO INDUSTRIE) Amenue ggizz)d”“"es
AMBARES-et-LAGRAVE CVBE E24 Port de Bordeaux Adenies ggz ligd““”es
Z.l. du Bec d’Ambeés
AMBES KURITA (SIZE&KENORES) 33810
5 Domaine du Burk
AMBES LUCIEN BERNARD Ambes 35010
: EPG (Appontement) s
AMBES EPG (Dépot) )
Piste 209 Lubec
AUDENGE CERTENERGIE %580
AUDENGE SUEZ ORGANIQUE Lieu dit Aiguillet Lubec 33980
. Appontement 436
BASSENS FORESA - Appontement du Grand Port Maritime de Bordeaux
33530
Avenue de I'Industrie
BASSENS SEA Invest gommes 33530
Avenue Belierive des Moines
BASSENS LESIEUR 35830
BASSENS SIMOREP MICHELIN -Appontement Rue Ed°§’;5’goM'°he"“
BASSENS SEA INVEST BDX (Terminal Engrais) Ave”‘;‘;g;%he"e“
5 Avenue Bellerive des Moines
BASSENS SAIPOL S3ean
. 12 Quai Francais
BASSENS SPBL (Letierce) - Bassens 33530
BASSENS Union IN VIVO Bassens ( fleuve) Quai Alived de Vial
33530
. Bassin de Radoub
BASSENS GPMB - terminal Bassens 33530
. 126 A Route de Canteloup
BEYCHAC-et-CAILLAU cic priudy
Domaine Fleurenne
BLANQUEFORT BARDINET 33290
BLANQUEFORT UNIVAR (ex LAMBERT-RIVIERE) & R”gagg%‘:a“es
- Le port CS 60009
BLAYE IN VIVO (ex SEMABLA) 33390
BORDEAUX GPMB (terminal de Bordeaux) ?
BORDEAUX GPMB 2(terminal de Bordeaux) ?
BORDEAUX GROUPE BERNARD (ex : FINANCIERE BERNARD) . Q”aéggo';a"’date
BORDEAUX BRENNTAG AQUITAINE 2 Rue Marce! Semibat
33000
BORDEAUX GRANDS MOULINS DE PARIS (GMP) 38 Quai de Brazza
Z.l. Auguste
CESTAS QUARON s
CESTAS CDISCOUNT bat A (ex DECATHLON) Z6ne d;gg;’g au Fin
Parc d'Activité Jarry
CESTAS GEMFI Jarry IV - Jouet Club 4-lot1 33610
Lieu dit Cruque Pignon
CESTAS PARCOLOG i
CESTAS SEDE Environnement Avenvue des victimes du Devoir
33610
CUBZAC-les-PONTS SIAEPA du Cubzadais et du Fronsadais STE;§§4Z°“°
1 O
FARGUES SICTOM Sud Gironde Zone Artlsanale3g¢;§|0Cousséres N°2
11 Rue Aristide Berges
FLOIRAC LAFFORT OENOLOGIE 33970
. 33 Av. Gaston Cabannes
FLOIRAC AIR LIQUIDE -Floirac 33970
LE HAILLAN ARIANEGROUP (ex AIRBUS SAF LAUNCHERS) tes 5:_!;%85"“”5
< < BP34 Route de Pauillac
HOURTIN MEDOC ENERGIES ey
LEOGNAN LYONNAISE DES EAUX - Léognan Staﬂo;s%?éssem
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COMMUNE NOM ADRESSE
LORMONT ISB (ex PBM IMPORT) - UAP e
LORMONT Pernod Ricard FRANCE Avenue-de Ia résistance
33310
Lieu dit du Hourquet
MIOS EQUIBIO Pays de Buch 33380
' Landes de pouyeres
NAUJAC-sur-MER SMICOTOM o
10 Rue de la graviere
NAUJAC-sur-MER NAUJAC BIOMASSE iy
PAREMPUYRE GPMB - terminal Grattequinna R d§3(;gattequmna
PAUILLAC GPMB - terminal Pauillac ?
16 Rue de I'égalité
PRECHAC ARNAUD 5550
St-ANDRE-de-CUBZAC SIAEPA du Cubzadais et du Fronsadais sm;g;?’m
St-CHRISTOPHE-de- AES Le Barrail de la Grand-Mére
DOUBLE (PAPREC AGRO) 33230
St-CHRISTOPHE-des- - ” MILON
BARDES CUMA de Saint-Emilion 33330
8 Route de Piniére
St-DENIS-de-PILE SMICVAL 33910
STJEAN-D'ILLAC PENA Environnement 5 A"égfzf;'e'mw"
STJEAN-D'ILLAC POLYPROCESS A e e e
St-LAURENT-MEDOC SUEZ ORGANIQUE Route %gfg“‘g“a“
St-LAURENT-MEDOC MEDOC BIOGAZ SAS(Plaine du jonc) 1 P'a'ggﬁg horie
St-LAURENT-MEDOC MEDOC BIOGAZ SAS(Bouzac ouest) B°”g§%’e“
N 4 Av. de I'Escart
St-LOUBES CD Trans 33450
St-MEDARD-en-JALLES La Grande Jaugue Centre de Con;gi;égage de Touban
SUEZ ORGANIQUE 2 Route de Portets
SE-SELVE (Terre d’Aquitaine)’ 33650
SAUVETERRE-de- Le Cabaley
GUYENNE o i 33540
2 Centre de Valorisation des déchets
LE TEICH COBAS 33470
LA TESTE-de-BUCH VERMILION REP Cazaux
VAL-DE-LIVENNE DISTILLERIES VINICOLES DU BLAYAIS (MAR) Z"éfagg”'g

LE VERDON-sur-MER

GPMB - terminal Verdon

?

VILLENAVE-D’ORNON

GAZECHIM SA

23 Av. du Maréchal de Tassigny
33140
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